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Model wielomestwa na topie?

Pole naszej refleksyjnosci
ma zazwyczaj ograniczony cha-
rakter. Zastanawiamy si¢ nad
sprawami dla nas istotnymi lub
tymi, ktore budzg w nas silniejsze
emocje, np. poprzez swoj dziwny,
czy bulwersujacy charakter. Ist-
niejg jednak takie sfery w obrebie
otaczajacej nas kultury, ktore wy-
daja si¢ na tyle oczywiste, ze nie
poswigcamy naszej uwagi ich roz-
patrywaniu, za naturalny uznajac
dany stan rzeczy. Do takich kwe-
stii bez wahania zaliczy¢ mozna
monogamiczno$¢ malzenstw.

W ostatnim czasie rozpoczeta
sie w Polsce watta debata na te-
mat mozliwosci zalegalizowania
zwigzkow partnerskich, w tym
zwigzkow homoseksualnych.
Pomijajgc  brak jakichkolwiek
efektow tejze dyskusji, trzeba
przyznaé, ze jest to pewien syg-
nal oznajmiajagcy poszerzanie
sie Swiadomosci spotecznej (a
moze raczej Swiadomosci czesci
spoleczenstwa) w zakresie
mozliwosci tworzenia relacji in-
tymno-seksualnych. Te powolne
przemiany nie obejmujg jednak
swoim dzialaniem problematyki
zwigzkow pluralnych, ktéra po-
zostaje nadal w sferze nieprzekra-
czalnego tabu.

Nie odnosi si¢ ono jedynie
do kwestii rozwazan tego tema-
tu w kregu opinii publicznej (nie
wspominajac oczywiscie o prak-
tyce w obrebie spoleczenstwa)
- lecz obejmuje takze krag nauki.
Potwierdzeniem niech bedzie
fakt, ze dotychczas nie ukazala
sie na polskim rynku jakakolwiek
publikacja skupiona na tej wtasnie
problematyce, a z wtlasnego
doswiadczenia moge dodac, ze w
ciggu pieciu lat studiéw antropo-
logii kulturowej na UAM w Po-
znaniu, uznawanym za czolowy
osrodek antropologiczny w Pol-
sce, o malzenstwach pluralnych
dowiedziatam si¢ jedynie tyle, ze
sg i jak nazywajg si¢ ich poszcze-
golne typy.

Dramatyczng sytuacje w tym
zakresie postanowili zmieni¢ au-
torzy wydanej pod koniec zeszlego
roku ksigzki: “Gdy kobieta ma
kilku mezow. Rzecz o poliandrii.”
Daniel Jabtonski i Lech Ostasz sg
pracownikami naukowymi UWM

w Olsztynie. Helena Kurtz to
niezalezna podrézniczka i pisar-
ka. Na tamach swojej 158-stro-
nicowej ksigzki naswietlajg oni z
wielu perspektyw poliandrie - typ
malzenistwa, w ktorym kobieta
posiada wigcej niz jednego meza.

Na temat poliginii (czyli
uktadu, w ktéorym mezczyzna ma
wigcej niz jedna zong) my, Euro-
pejczycy, posiadamy jako takie
(zazwyczaj niezbyt pozytywne)
wyobrazenie dzieki relacjom ze
Swiatem muzutlmanskim. Polian-
dria jest typem zwigzku, ktérego
istnienia wiekszos¢ z nas - prze-
pojonych myslowymi nawykami
kultury patriarchalnej - nawet nie
podejrzewa. Ksigzka ukazujgca
szczegOtowe dane i sekretne niu-
anse dotyczace tej formy relacji,
swojg nieoceniong warto$¢ zy-
skuje zatem juz przez sam fakt
dostarczenia czytelnikom tej, tak
deficytowej na polskim rynku,
wiedzy. Nie tylko to stanowi jed-
nak o jej walorach.

Praca ta skfada si¢ z dwoch
czesci, z ktérych pierwsza przed-
stawia - najogélniej rzecz biorac
- ciekawostki, ktére autorzy
okreslili jako “migawki z zycia co-
dziennego”. Znajdziemy tu odpo-
wiedzi na wiekszos¢ intrygujacych
pytan, ktére przychodzg do glowy
kazdemu, kto zyjac w kulturze
wylacznie monogamicznej, nagle
dowiadujesigoistnieniuzwigzkow
zlozonych z jednej kobiety i kilku
mezczyzn. W krotkich, najwyzej
parostronicowych  rozdzialtach,
opisane sa tu zatem zagadnie-
nia takie, jak np. relacje intymne
pomiedzy zZong a jej me¢zami, ilos¢
partneréw, ustalanie ojcostwa i
dzielenie sie nim, kwestia rozwo-
doéw, problem zazdrosci i zdrad,
sposOb zawierania malzenstwa
itp. Same tytuly to czesto powie-
dzenia czy okreslenia wywodzace
si¢ z opisywanych kultur, ktére
w sposob hastowy ujmujg tresci
rozdzialéw, jak tez wyrazaja
pewne przestania: “Chcesz miec
pozycje réwng mezom, zapros
ich do swojego domu”; “Dhjan-
ti - wolna niczym ptak”; “Boze,
daj mi kilku mezéw”. Momenta-
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Anna Rau

Dlaczego niektorzy
nie umieja korzystaé
z pobytu w Holandii?!!!

Ach, Jowiszu, ilez to
ekscytujacych rzeczy mozna
by wyczynia¢c w Amsterdamie!
- od prozaicznie turystycznych,
przez grzecznie kawiarniane, po
szalenczo  nieodpowiedzialne!
Amsterdam to przeciez jedno
z niewielu magicznych miejsc
Swiata, ktore moze zadowoli
kazdego mieszkanca kuli ziem-
skiej - tak zme¢czonych zyciem
zblazowanych  odpoczywaczy,
jak i szukajacych specyficznych
przygoéd globtroterow. W Am-
sterdamie, ach w Amsterdamie
- ta fraza Spiewa jak operetki
- zaczn¢ PRAWDZIWE zycie...
Moze zakotwicze na dluzej na
Poezenboot, czyli w lodzi dla
bezdomnych kotéw na kanale
Singel. Prawdopodobnie bede
godzinami bladzi¢ po czterna-
stu nadkanalowych mostach
stolicy. I niewatpliwie kazdego
wieczora zasiedz¢ si¢ w innym
proeflokal, czyli “Pomieszczeniu
do Degustacji” (hoho, tradycja
siegajgca Ztotego Wieku!), lub
nawet nalogowo poodurzam
sig¢ w ktoérejS z niezliczonych
“kawiarni-palarni” (legalnym
zaglebiu haszyszowym)... Wyjade
w koncu... - ale kiedy$ wroce...
- wiosng, zeby trafi¢ na bajkowy
moment, kiedy w ciggu jednej
nocy - rokrocznie - zakwitajg w
calym miescie zonkile i krokusy
- (zachgcam wszystkich “roman-
tycznych”). I powrdce latem,
gdyz skusi mnie Festiwal Holan-
dii (przyngcam “regionalistow” i
“kolekcjoner6w”). A jesienig zo-
baczg mnie na Europejskich Tar-
gach Antykwarycznych Ksigzki i
Grafiki (zapraszam “zamoznych”
i “marzycieli”). I jeszcze nawet
zimg znéw przyjade pokibicowac
podczas niekonczacych si¢ imprez
sportowych (ktorych forma jest
tez nocny clubbing nieustajacy
- tu wolam do “aktywnych”
oraz “aktywnych inaczej”). A do
tego holenderski odpowiednik
Swigtego Mikotlaja schodzi na lad
(z okretu) juz w listopadzie!... Jak
moglabym nie wraca¢ wciaz, w

obses;ji, nieskonczenie!... A stynna
Dzielnica Czerwonych Latarni? A
podobne alkoholicznym ciagi Mu-
zeOw, niewiarygodnej pieknosci
gasienice-dzielnice kamieniczek
i kosciolow, ciekawostki typu
bazar kwiatowy na wodzie, spor-
ty w portach, wiatraki-cudaki,
przedmie$cia bez cyklistowek i
idylliczne okolice podmiejskie?
Sny urzeczywistnione jako pobli-
skie a rozlegle pola tulipanowe,
ogrody i lesiste parki. Hotel de
Filosoof z pokojami przeznaczo-
nymi do wyznaczonych z goéry
wizji i przemyslen. Zajem si¢ na
$mier¢ wregcz pokazows kuchnig
indonezyjska (pozostalos$¢ z cza-
s6w kolonialnych) lub zachowam
pelnie zdrowia, pokrzepiajac
tradycyjnymi positkami regio-
nalnymi (liczne gatunki chleba,
sera i wedlin plus marynaty i wa-
rzywa). Wpadng w zakupoholizm
dzigki wszech§wiatom sklepow
(pocieszajaca wieS¢ - wszystkie
otwarte o kilka godzin diuzej niz
w Polsce). Ma rado$¢ w Amster-
damie bedzie niczym w niebie
- bez konca...

Tych wszystkich mozliwosci
nie docenil i nie zrealizowal ani
jeden z bohateréw debiutu litera-
ckiego A. E. Kamienieckiej pod
obiecujgcym tytutem “Dziew-
czyna z Buenos”, mimo iz bylo to
towarzystwo plciowo mieszane,
narodowosciowo - w wiekszosci
Polacy z przystowiowa fanta-
zja “na wyjezdzie”, w czesci
- z problemami psychicznymi,
za§ wszyscy - z trudnos$ciami
osobowos$ciowymi. Po prostu
okazali si¢ go§¢mi bez wyobrazni!
A przeciez z takiej mieszanki
neurotycznych osobowosci z bo-
nusem obcego kontekstu kulturo-
wego powinno byto dojs¢ do nie-
lichej historii! I zaczelo sie nawet
interesujgco - w szpitalu psychia-
trycznym... Lecz , o zalu!, pod-
czas lektury z kartki na kartke
coraz glebszym stawalo si¢ moje
rozczarowanie, skoro i wszystko
coraz bardziej (z pewnoSscia, aby
dosadniej nawigza¢ do stynnych
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mi problematyka odbiega nieco
od zagadnienia samej poliandrii,
dotykajac np. kwestii powigzan
pomiedzy pozycja kobiety w kultu-
rze a podejsciem do ekologii - roz-
dzial “Kobieta i las”. Rozwazania
na temat miejsca kobiety w
spoleczenstwie i jej wolnosci decy-
dowania o sobie towarzysza zresztg
calosci rozwazan, wlgczajac tym
samym ksigzke w obreb dyskursu
feministycznego.

Praca ma charakter popularno-
naukowy, chociaz bowiem zawiera
szereg danych naukowych, autorzy
podajg je w bardzo przystepnej
formie i unikajg teoretyzowania
na ich temat. Podstawg prezentacji
sg obszerne cytaty z relacji antro-
pologicznych lub podrézniczych
skupione na opisie konkretnych
rozwigzan czy przykladoéw z zycia
poszczegdlnych spotecznosci.
Dotgczone do nich kilkuzdaniowe
komentarze autorskie tlumaczg
znaczenia przedstawionych zwy-
czajow i podejmujg refleksje nad
ich funkcjonowaniem, zachecajac
w ten sposob odbiorce do zglebienia
poszczegbélnych kwestii. Dzieki
temu zabiegowi praca nabiera cha-
rakteru pikantnej opowiesci i nie
zanudza abstrakcyjnymi uog6lnie-
niami.

Tymostatnimautorzypos$wigcili
jedynie ostatnich 20 stron ksigzki,
stanowiacych jej druga czes¢. Ma
ona charakter uschematyzowania
i syntezy danych przedstawionych
w czesci pierwszej, a dodatkowo
zawiera teoretyczng refleksje nad
powigzaniami poliandrii z szer-
szym kontekstem kulturowym
- uwarunkowaniami jej istnienia
oraz wplywie tej formy zwigzku
na funkcjonowanie spoteczenstwa

i poszczegblnych  jednostek.
Ksigzke wuzupelnia stowniczek
pojec antropologicznych,

pozwalajacy oswoi si¢ ze specy-
ficzng terminologia nieuchronnie
towarzyszacg prezentacji danych
na temat zycia innych kultur. Pra-
cawyposazona jest takze w mapke
przedstawiajacg  rozmieszczenie
kultur, w ktérych praktykowano
lub praktykuje si¢ nadal omawiang
form¢ matzenstwa. Rzut oka na
to pomocne narzg¢dzie pozwala
uswiadomi¢ sobie, ze zjawisko ma
swoje rozmiary i kaze zastanowic¢
sie, czy nie zyjemy przypadkiem
w  obrebie jakiegos kordonu,
chronigcego nas przed informacja-
mi na temat jego istnienia.
Autorzy ksigzki nalezg z
pewnoscig do tych, ktérzy pro-
bujg ten kordon przetamac. Czy-
telnik nie ma watpliwosci, ze ich
celem nie jest jedynie dostarcze-
nie informacji na temat polian-

drii, lecz takze podjecie dyskusji
nad mozliwoscig zaadaptowania
tej formy malzenstwa w naszej
kulturze. W ramach tej dysku-
sji autorzy wyrazaja swoj glos
jednoznacznie, w zakonczeniu
pracy stwierdzajac: “W wolnym
spoleczenstwie kobieta powinna
moc wybierac, a jej mozliwos¢ wy-
bierania powinna by¢ zagwaranto-
wana spolecznie i politycznie (jak
rowniez religijnie). Jesli mozna
by co$ zaleci¢ spoleczenstwom
w sferze malzenskiej i rodzinnej,
byloby to dopuszczenie poliandrii
(..-) jako jednej z form malzenstwa
obok innych (...) Wymaga [to] od
spoleczenstwa duzej elastycznosci,
znacznej tolerancji, skfonnosci do
pokojowosci. Sg to cechy madrych
spoleczenstw” (s. 158).

Tak jawnie propagatorskie
podejscie (wyrazone nie tylko w
zakonczeniu, lecz dajace o so-
bie zna¢ w wielu miejscach pra-
cy) ma oczywiscie swoje wady
i zalety - zdeklarowanym po tej
samej stronie co autorzy czytel-
nikom pozwala znalez¢ oparcie
w miltej Swiadomosci, ze nie sg
osamotnieni w swoich pogladach.
Poszukujacych dopiero wlasnego
zdania ten sam autorski entuzjazm
moze jednak zniech¢ca¢. Momen-
tami sprawia on bowiem wrazenie
usilnego przekonywania, w ra-
mach ktérego obiektywne dane,
bedace podstawa przekazu, tracg
na neutralnosci.

Czy neutralno$¢ w tym przy-
padku bytaby jednak wskazana?
Jesli spoteczenstwo, w ktérym
zyjemy od tysiacleci wmawia nam
w sposob jak najmniej neutralny,
Ze monogamia jest jedyng dopusz-
czalng i normalng formg zycia
malzeniskiego (zwigzkowego), to
mozna podejrzewaé, ze neutral-
ne ukazanie, ze mozna inaczej
zgingloby w szumie informacji lub
wrzasku potepienia. Jak bedzie
w tym przypadku - zobaczy-
my. OsobiScie mam nadzieje, ze
podjeta przez autoréw odwazna
zacheta do dyskusji na tak istotny
temat, nie pozostanie bez odze-
wu i niniejszym polecam ksigzke
wszystkim otwartym na poznawa-
nie (i ewentualne praktykowanie ;)
r6znorodnosci kulturowych prze-
jawow zycia.

Aleksandra Kosakowska

Daniel Jabtonski, Helena Kurtz,
Lech Ostasz,

Gdy kobieta ma kilku me¢zow.
Rzecz o poliandrii,

Wyd. Adiaphora, Olsztyn 2005.

amsterdamskich kanaléw) nie-
ustannie si¢ rozklada - dialogi
bohateréw, osobowos¢ tytutowej
dziewczyny z Buenos, czyli Glorii
z Amsterdamu, opisy scen rodza-
jowych i przezy¢ wewnetrznych,
nogi kolejnych kobiet w kontak-
cie z kolejnymi mezczyznami...
Ambitni niewatpliwie potrak-
tujg powies¢ Kamienieckiej jako
wielkg metafore przektamania
stereotypu holenderskiej
wolnosci i nieskrepowania.
Jako dowdd, iz prawda takiego
zatracenia w bezczasie-bez-za-
sad jest pustka doznan, zanik
uczué, zyciowa strategia uciecz-
ki, koficowy chaos i wieczysta
niemozno$¢ dotknigcia choé pro-
gu dojrzalosci. I rzeczywiscie,
obraz takiej filozofii z pewnoscig
stanowi ~ wspomniana  wyzej
Gloria, wbrew swemu imieniu
wcale nie chwalebna, ktéra zyje
w Buenos istniejacym li tylko w
jej gtowie lub na mapie - postac
nie do zniesienia, jak i cata resz-
ta jej literackich towarzyszy. Jak
cala jej ojczyzna - Swiat przed-
stawiony debiutu Kamienieckiej.
Kto$ pokusil sie na wspaniale
poréwnanie, iz mloda pisarka
postuzyla si¢ stylistyka bloga -
podpisuje si¢ pod tym odkryciem
obiema rekami z uzasadnieniem,

ze ksigzka jest tak samo trudna
w odbiorze, a i pobudzajgca - je-
dynie piszacego... Czyz nie lepiej
bylo owa bandg¢ snujacych sie jak
zombi niespelnionych postaci
osadzi¢ w dobrze znanych rea-
liach polskich?! Wtedy mogliby
réwnie intrygujaco pielegnowac
swe traumy, zmienia¢ t6zka i
partneréw, bi¢ sig, sprzata i
odczuwac¢ dojmujace osamot-
nienie gdzie§ w nowosadeckiem
albo na Mazurach, lub nawet
w stolicy... - i wtedy, by¢ moze,
wialoby z kart ksigzki bardziej
odczuwalnym autentyzmem. A
tak zostala utrwalona kolejna hi-
storia (i stereotyp) o zagubieniu
wewngtrznym Polakéw na dobro-
wolnej emigracji, o nieprzystoso-
waniu mlodych do drapieznego
Swiata, o zenskim niedopieszcze-
niu i meskiej niemeskosci - czyli o
ogolnym upadku §wiata poczatku
XXI wieku. Cyraneczka nie ptak,
Amsterdam nie Buenos, powies¢
Kamienieckiej nie...

Anna Rau

Anna E. Kamiecka,
Dziewczyna z Buenos,
Wyd. Czarne, Wolowiec 2005.

Z61te okno
Z widokiem

Elementarze sg dla nas tym,
czym religia dla Hindusa - to praw-
dziwy politeizm w naszym zyciu!
Ow kosciec §wiadomosci, osobisty
Bo6g Elementarny, ma mnéstwo
emanacji i kazda z dziedzin bytu
bazuje na stosownej wersji Pra-
elementarza. Nasze Elementarze...
- tyle ich w sobie zawieramy!

Niekonczace si¢ kaza-
nia i przeméwienia rodzicow
wyryly na wewnetrznej tablicy
podswiadomosci Elementarz
Kultury Zycia Codziennego: “D
- jak dzien dobry méw kazdemu
z sgsiadow”, “N - jak no$ szalik
na mrozie”, “S - jak szanuj star-
szych”...

Uniesiony ostrzegawczo pa-
lec katechetki/ksigdza wypalil
(albo skutecznie rozmazal) Ele-
mentarz Religijny : “A - jak Adam
- pierwszy czlowiek stworzony
przez Pana Boga”; “G - jak grzech:
Swiadome i dobrowolne prze-
kroczenie przykazan Bozych lub
koscielnych”, “Z - jak zwiastowa-
nie Pannie Maryi”...

Anna Rau

na Belgrad

Elementarz NN (zamiast NN
nalezy wstawi¢ konkretne imig
i nazwisko), ktory tworzymy
sobie sami, patrzac, stuchajac i
doswiadczajac - a jego zagubie-
nie zwie si¢ po prostu choroba
Alzheimera i bywa chyba jednym
z najwigkszych nieszcze¢sé, jakie
moga dotknaé homo sapiens. To
najwigkszainajbardziejnietrwata
rzecz, jaka “posiadamy”, nigdy
niedokonczona, nigdy nie opub-
likowana, zawsze niedoskonala,
zawsze niedoceniona...

Dobrze jest tez pouktadac so-
bie w gltowie, a pdzniej nawet na
papierze, swoj Elementarz Hierar-
chii Zycia Dorostego. I bezustan-
nie zagladajgc utrwalac - zeby nie
zapomnie¢, jak warto$ciowac,
mysle¢, czu¢, kochaé, wierzyc¢,
zy€...

Elementarze niemal zawsze
stanowig sprawy jednostkowe i
bardzo osobistych - chyba ze jest
si¢ “Kims$”... Aura VIP-6w, czyli
ludzi wybitnych i cenionych (nie-
kiedy tylko znanych), promienie-
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je z nich w takim stopniu, ze ich
osobnicze ksiggi elementarne au-
tomatycznie staja si¢ wlasnoscig
ogotu, czyli podrecznikami dla
calych zbiorowosci. W katalogu
zbioréw polskiej Biblioteki Naro-
dowej m.in. mozna odnalez¢ ta-
kie tytuly, jak: “Elementarz An-
toniego Kepinskiego dla zdrowia
i chorego”, “Elementarz Haliny
Poswiatowskiej dla szczesliwych
i nieszczeSliwych  kochan-
kow”; “Elementarz Jana Pawla
II dla wierzacego, watpigcego
i szukajacego”; “Elementarz
ksigdza  Twardowskiego dla
najmlodszego, Sredniaka i star-
szego”; “Elementarz $w. Fran-
ciszka, dla wszystkich, ktorzy
mieszkajag na calym S$wiecie”...
Bywaja tez elementarze bezau-
torskie, a kierowane dla konkret-
nych grup: “Elementarz mlodego
dandysa”, “Elementarz dla sno-
bow”, “Elementarz czlowieka
sukcesu”, “Elementarz pesymi-
sty”... Zagladamy do ré6znych
Swiatow: bardzo nam bliskich
albo zupelnie nieznanych, a
pozadanych, obiecanych, wyma-
ganych... Aby ktorykolwiek - i w
ogole cokolwiek - przeczytac, mu-
simy znoéw siegnaé do pramatki
naszych umiejetnosci szkolnych,
do ksigzki o tytule “Elementarz
Falskiego” albo “Litery”, dzigki
ktorej jako nieporadne pierwsza-
ki suptaliSmy z mozolem te naj-
prostsze-najtrudniejsze znaki.
Elementarz jak okno, dzieki
ktoremu w przyszlosci zajrzy sie
do Swiata Dorostych - Litera-
tury. Taki dziecigcy podrecznik
na Wegrzech nazywa si¢ “Okno-
Zyrafa” - od pierwszego wyrazu
na “a”, czyli wegierskiego “okna”,
az do “zyrafy”. Biorac do reki

“Ostatniag Oknozyrafe” Petera
Zilahyego, czujg si¢ jak Salvador
Dali... Zyrafa - zo6lte zwierze - i
nieudana rewolucja belgradzka
zwana z61tg. Czy wlasnie ten ko-
lor zobacze z grzbietu plonacego
czworonoga, okielznanego lite-
racko przez Zilahyego? Czy na
takiej hybrydzie w ogéle mozna
nauczy¢ si¢ dobrze odczytywac
znaki?...Polekturzestwierdzitam,
iz 6w pisarz stworzyt ksigzke ele-
mentarng - solidng, ale w pelni
wartosciowg jedynie dla kolek-
cjoneréw czy tez koneseréw wie-
dzy post-jugostowianskiej. Nie-
stety, nie zainteresowaly mnie
owe traumy batkanskie w tej for-
mie - czytatam juz podobne opisy
w publikacjach dotyczacych tak
miedzynarodowych, jak i pol-
skich, protestow spolecznych.
Strona graficzna tej pozycji row-
niez mnie nie zachwycita: zdjecia
sg czarno-biale i raczej monote-
matyczne (li i jedynie rejestracja
manifestacji w Belgradzie), a ilu-
stracje-rysuneczki dos¢ paskud-
ne (najczesciej to karykatury,
plakaty lub przedruki z “Okno-
Zyraty”).

Jednakze, silac si¢ na obiekty-
wizm, musze¢ przyznac: jako ewen-
tualna milosniczka, co moéwie
- pasjonatka - spraw balkanskich,
bylabym “Oknozyrafg” zachwy-
cona! Zilahy powotal do zycia
dziwadetko, przytulanke lite-
racka, zwierzaka, ktory nie ist-
nieje - co$ z pogranicza gatunkow.
Garsc¢ historii, jezykoznawstwa i
dziejow jezyka w jednym. Swiezy
powiew. Przejmujgce mini-relacje
z wydarzen belgradzkich. Splot
reportazu, pamietnika i szkicow
- watkéw postaci bliskich Zila-
hyemu, cho¢ “przypadkowych”

- gdzies-widzianych, gdzies-spot-
kanych... Bardzo to nowoczesne i
wiasciwe szczegdlnie “mlodym”,
szybkim i konkretnym (tradycjo-
nalistéw moze denerwowac tak
poszarpana forma i wiedza).
Zadziwilo mnie co$ innego - i
6w fakt rowniez jako$ $wiadczy o
ksigzce. Wykreowana przez Zi-
lahyego promocja “Oknozyrafy”
- wygladata niczym gigantycz-

ny konglomerat intrygujacych
zapowiedzi w internecie, au-
dycji radiowych, objazdowych

wystapien samego pisarza, syg-
nowanych przez niego widowisk
interaktywnych, imponujacej
liczby przekladéw powiesci - az
w jedenastu jezykach. Wilasnie
6w “marketing kulturalny” zai-
ste wrgcz powinien imponowac!
Po co tyle staran? Zilahy w
licznych wywiadach podkresla,
ze taka kampania godna jest
wagi, a 1 migdzynarodowej
nieSwiadomosci tematu. Postmo-
dernistyczny charakter promocji
utrwala w Swiecie wiedze, na
JAKIM to elementarzu musialy
“uczy¢ si¢” kolejne pokolenia
Serbéw i - co z tego wynika - ja-
kie postrzeganie obywatelstwa
wszczepita w nich dyktatura
Milosevica. Ze dopiero protest
dorostych traktowanych jak dzie-
ci przeciw temu elementarzowi
prowadzit ku prawdziwej nauce
- w Swiadomg i petng dojrzatos¢
spoleczng.

_ Znawcy twierdzg, iz “Okno-
Zyrafa”  wedlug  Zilahyego
moglaby stanowic¢ poradnik dla
demonstrantéw - przypuszczam,
iz takze dla internowanych,
przesladowanych przez wiadze
(w réznej formie), fotografow,
reportazystow... Niestety w moim

osobistym Elementarzu Wiedzy o
Rewolucjach nie wprowadzit zad-
nych nowych hasel. Pobudzil za
to ciche przemyslenia nad grada-
cja tych wspolczesnych wydarzen
politycznych, ksztaltujacych
kregostup (a raczej jego brak) w
polskosci XXI wieku - lecz byly to
przemyslenia bardzo ciche, z racji
gatunkuTemat6éwNie-zgodliwych
i Nie-bezpiecznych... Wracajac do
watku gléwnego - nie przykleitam
nawet Zilahyemu naklejki “wi-
zjoner” - bo skad ten jego opty-
mizm podsumowujacy wydarze-
nia 1996-1997 jako rzeczywiscie
ostatnig “Oknozyrafe” narodu
serbskiego? Skad pewnos¢, iz
nawet w jego zyciu osobistym
nie nastgpi brutalne objawienie
si¢ kolejnego elementarza? A co
gorsza, przeciez i on, i my - tak
naprawde wiemy, ze jednak NA
PEWNO to nie jest podrecznik
ostatni - kolejne elementarze
rodzg si¢ codziennie: czytamy o
nich na tamach gazet, styszymy
w telewizji, tworzymy dla siebie i
innych tu i teraz.

Anna Rau

Peter Zilahy, Ostatnia
oknozyrafa,  przel.  Justyna
Goszczynska, Wyd. Czarne,
Wolowiec 2005.

FILM

Sebastian Zurowski

Napisz se recenzje!
(Ludzie, ktorych znam, rez. Daniel Algrant)

Jest bardzo mozliwe, ze
niegdysiejsza  wielka  trojka
amerykanskiego aktorstwa Ro-
bert De Niro - Al Pacino - Dust-
in Hoffman najlepsze lata i role
ma za sobg. Czesto bardzo trud-
no jest jednoznacznie ocenic¢
ostatnie filmy z ich udziatem.
Zwtaszcza Roberta De Niro, kt6-
ry gra spos$réd nich najcze¢sciej.
Takim nietatwym do oceny jest
takze film Daniela Algranta “Lu-
dzie, ktoérych znam” (“People I
Know”, 2001).

Jedno jest pewne - Al Pacino,
bo to akurat on wystagpil w tym

filmie, gra w nim koncertowo.
Zmeczony zyciem i miotajacy si¢
w Swiatku nowojorskich VIP-6w
agent prasowy Eli Wurman to
postac, ktora jest zagrania genial-
nie. Jednak reszta filmu zdecydo-
wanie odstaje od tego bardzo wy-
sokiego poziomu. Rezyser chcial
zbyt wiele zmie$ci¢ w skromnych
90 minutach. Film jest zbyt tea-
tralny (akcja toczy si¢ w czasie
doby), a przedstawione w nim
wydarzenia az si¢ prosza o rozbu-
dowanie i po prostu wyjasnienie
ich tta. Oczywiscie nie jest tak,
ze film jest niezrozumialy czy

betkotliwy. Ma si¢ jednak nie-
odparte wrazenie, ze zbyt wie-
le dzieje sie w trakcie tej doby:
Wurman stara si¢ zorganizowac
charytatywne przyjecie, roman-
suje z wdowg po swoim bracie,
wplatuje si¢ w afere obyczajowa,
jest Swiadkiem morderstwa, wpa-
da w uzaleznienie, a nawet od-
bywa co$§ w rodzaju terapii. To
zbyt wiele naraz. Kazdy z tych
watkow jest troche niepelny i w
konsekwencji catos¢ wydaje sie
niespojna. Przydaloby si¢ chocby
czeSciowe zerwanie jednosci cza-
su np. poprzez wprowadzenie
jakichs sekwencji retrospektyw-
nych.

Film Algranta w zasadzie
opowiada catkowicie fikcyjnag
historie, ale autor staral sig¢
stworzy¢ w nim model, ktéry
oddawalby zepsucie elit politycz-
nych, finansowych i duchowych.

Ludzie, ktérych zna Wurman, to
figury osob, ktoérych odpowied-
nikow mozemy wskaza¢ nawet
w polskiej rzeczywistosci. Zna-
ny murzynski wielebny i bogaty
zydowski finansista jak dzieci li-
cytujg sig, ktory z nich ma pierw-
szy przemawia¢ na przyjeciu i
kto ma ich obu zapowiadaé. To
dzieje sie¢ w kuchni, ale na sali
bankietowej ludzie widzg juz ich
“przyjazn”. Obraz zycia publicz-
nego, ktory widzimy w mediach,
to ktamstwo. Ktamstwo codzien-
nie serwujg nam tzw. specjalisci
od wizerunku, rzecznicy praso-
wi, “pijarowcy”, dziennikarze i
podobne indywidua. Co ciekawe,
film przelezat na poétkach 2 lata,
gdyz niekorzystnie pokazano w
nim m.in. wladze Nowego Jor-
ku. A takie aluzje, w czasie gdy
Giuliani  “bohatersko” chronit
nowojorczykéw przed walgcymi
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si¢ wiezowcami, byly po prostu
nie na miejscu i zapewne jacy$
- nomen omen - specjalici od
PR zdecydowali o profilaktycz-
nym odwleczeniu premiery fil-
mu. Ostatecznie film wszedl na
amerykanskie ekrany w zaledwie
5 kopiach i silg rzeczy nie mogt
sta¢ si¢ nawet minimalnym suk-
cesem komercyjnym. Zreszta nie
mial szans na ten sukces, nawet
gdyby kopii tych byto 2 tysigce.
Konsekwencjg  teatralnosci
jest to, ze ognisko akcji zawsze
podaza za glownym bohaterem.
Niestety, bodaj tylko w jednym
punkcie to rozwigzanie daje
ciekawy efekt. Wurman jest
Swiadkiem morderstwa w hotelo-
wym pokoju, ale rano zupetnie nie
pamigta tego, co si¢ wydarzylo.
Potem przez caly dzien wedruje
po miescie i wszedzie dowiaduje
sig, ze szuka go policja. Méwi mu
o tym sekretarz w biurze, znajo-
my lekarz itp. Oczywiscie boha-
ter lekcewazy to, bo niczego nie
pamieta i nie widzi powoddow,
zeby i8¢ na policje. Nie ma tu
zadnych efektownych poscigow,
ps6w tropigcych, oddziatéw spe-
cjalnych czy helikopteréw, choc
przeciez mozna domyslac sig,
ze policja na pewno intensyw-
nie szuka osoby, ktéra prawdo-
podobnie zamordowata znang
aktoreczke. W zamian jest dziw-
na intrygujaca mieszanka poczu-
cia osaczenia i nieSwiadomosci.
Owi tytulowi “ludzie, ktoérzy
si¢ zna” to ci wszyscy, ktérzy
wydajg si¢ twoimi przyjaciéimi,
ale bez mrugnigcia okiem odwra-
cajg si¢, gdy stajesz si¢ dla nich
z jakich§ powodow balastem.
Latwo jest w cztowieku wywotac
przekonanie, ze jest kim§ waznym

i niezastapionym. Jeszcze latwiej
jest potem wykorzystywac go i
odejs¢, gdy okolicznosci tego wy-
magajg. Ostatnim takim klientem
i “przyjacielem” Wurmana jest
znany aktor (wlasciwie gwiaz-
dor), zdobywca Oscara, ktéry
rozpoczyna Kkarier¢ polityczng
(w tej roli Ryan O’Neal). Agent,
ktory zna wszystkie ciemne
sprawki i przez lata chronit wize-
runek “gwiazdy”, staje si¢ takim
wilasnie balastem dla szanowane-
go polityka in spe. Na szczgScie
Algrant pokazuje tez, ze kazdy
“przyjaciel” ma swoich “ludzi,
ktorzy go znaja”.

Wigkszos¢ ~ wspomnianych
stabosci filmu Daniela Algran-
ta wynika zapewne z tego, ze to
zaledwie drugi fabularny film
pelnometrazowy tego rezysera.
Oprécz nich ma on w dorob-
ku jeszcze kilka dokumentow i
krotkometrazéwek oraz odcinek
serialu “Seks w wielkim miesScie”.
Takze scenarzysta - Jon Baitz -
nie ma wielkiego doswiadczenia
w filmowym biznesie. Oczywiscie
to tylko hipoteza, ale mozliwe, ze
pracowali oni nad tym materialem
tak dlugo, ze stracili do niego
dystans i troch¢ zapomnieli o
tym, zeby historie opowiedziec¢
bardziej czytelnie. Rezyser za
bardzo skupit sie na budowaniu
nastroju i chyba nie byt w stanie
podciagnaé wszystkich elemen-
téw filmu do poziomu, ktéry wy-
znaczyl odtworca glownej roli.

Sebastian Zurowski

Marek Parulski

Nieznosna lekkos$¢
ponowoczesnego niebytu

Czego znajdziemy wigcej w
okresleniu  “postkultura”, gdy
stosuje je filozof pokroju Alaina
Finkielkrauta? Jednego wigcej
pustego postterminu najnowszej
ponowoczesnosci, pozwalajacego
nam jeszcze mowi¢ w epoce “nie
majgcej nic do powiedzenia”’?
Nowych zasob6w mocy inter-
pretacyjnej wbrew ogloszonej
“Smierci mySlenia i interpre-
tacji”? Upokarzajacej w swej
bezradnosci roli filozofii sprowa-
dzonej do towarzyszenia reszt-
kom procesu trawienia kultury?
Zalosnego statusu diagnozy,
ktora zastgpila dawne poczucie

tragizmu, nalezacego juz dzisiaj
do komedii? Czy moze szczy-
towego pojecia naszego fin de
siecle’u, obdarowujacego nas nie
tylko naszym wilasnym kresem z
ludzka twarza, badz lepiej bytoby

powiedziane - karnawalowg
maska, lecz rowniez ideg
zalozycielskg nowej “umowy

spotecznej”? Odwolywanie sig¢
przez autora “Porazki myslenia”
do Herderowskiego, romantycz-
nego modelu “gospodarowania
antropologiczng wadg fabryczng
czlowieka”, zakladajacego nie
tylko koniecznos¢ kultury jako
niezbednej protezy, ale w jej ra-

mach - “oszczedng ekonomig
zapasami”, lokuje jego refleksje
w strategiach obronnych, zbu-
dowanych na owej idei funda-
mentalnego peknigcia oraz pa-
radygmacie akumulacji. A wigc
jednak diagnoza - system alar-
mowy kultury, jej wewnetrzna
taktyka i praktyka wlasnego,
cigglego samopotwierdzania.
Kazdy system kulturowy do pew-
nego stopnia panuje nad wlasng
Smiercig, poprzez wbudowane
w kod i rozpisane na wszystkie
swoje elementy gry dialektyczne.
Dialektyka jest miarg $wiezosci
kodu i “nieskonczonosci” syste-
mu. Jak wida¢ epoka wyprowa-
dzona z bledu Kklasycznej dia-
lektyki (Baudrillard) nauczyla
nas pewnej formy okruciefistwa
i samookrucienstwa. Kazdy fi-
lozof na sadzie nieostatecznym
wspotczesnosci musi zdac sprawe
z Kkategorii, ktoérych uzywal,
Swiadomie lub bezwiednie. Po
Smierci rozcigglosci (sceny, pa-
noramy, perspektywy) nasza
przenikliwos¢ (raczej w sen-
sie przenikalnosci wszelkiego
materialu) dopada  diagnoze¢
w jej zakorzenieniu, definicji i
funkcji, bezruchu i ruchu, na
poziomie idei i pozytywistycz-
nej pracy dla systemu. W jej
prawdzie i pozorze. Diagnoza
bylaby taktyczno-dialektycznym
odpowiednikiem catosci, ktorej
jest formalng czes$cia, rytualem
nienaruszalnosci, jej intelektu-
alnym zaklinaniem i restytucja.
To w tym najglebszym i ogélnym
sensie  Finkielkrauta mozemy
zaliczy¢ do konserwatystow. W
jego ujeciu postkultura w resen-
tymencie diagnozy ucieka przed
swym calkiem innym, bardziej
pozytywnym okresleniem.

Warto byloby przesledzi¢ inne
pozycje z listy reakcji ucieczko-
wych mysliciela, reakcji, ktore
zdarzajg si¢ o wiele odporniej-
szym, wydawaloby si¢, umystom.
Nostalgiczne odruchy charakte-
ryzujg przeciez pisarza tak iro-
nicznego jak Sloterdijk. Mieszan-
ka tych element6éw daje co prawda
w jego przypadku efekt koncowy
w postaci wyrafinowanej formy
rozgoryczenia w stylu powszech-

nego wszechrozczarowania
epoki, emanujgcego urokiem
oSwiecenia  bezwyjsciowoscia,

tym niemniej tracimy najprawdo-
podobniej w Sloterdijku jakiego$s
filozoficznego odpowiednika Pau-
la de Mana. Jego talent do konse-
kwentnie, filozoficznie bardzo
nowoczesnie rozpisanego meto-
dologicznego cynizmu wydaje sie
by¢ na naszych oczach marno-
wany. Dzisiejszy ustugowy cha-
rakter filozofii zapedzonej przez
wspotczesnosé do roli mniej lub
bardziej finezyjnego termino-

logicznie komentarza tego, co
zastane, czyni z niej i jej przed-
stawicieli cz¢$¢ odbywajacego si¢
talk show. By¢ moze nic na to nie
mozna poradzi¢. Rozum podzielit
los wszystkich powolnych techno-
logii, zastapionych przez szybsze
technologie spoleczne i technike.
Wszystko wskazuje tez na to, ze
ironiarozrywkowego trybu naszej
kultury, bedacego czg¢scig antro-
pologicznego, kopernikanskiego
przewrotu nowoczesnosci,
uniewaznia dawne, “heroiczne”,
patetyczne odmiany sarkazmu.
Sloterdijk najpewniej czuje, co
w trawie piszczy, spuszczajac
z tonu, wycofujac si¢ od czasu
do czasu ze swego inteligentne-
go cynizmu na teren zuzytych,
patetycznych kategorii (kiedy$
zapewnialy rzad dusz; czyzby
tutaj byl pochowany pies nostal-
gii filozofa?). Do tego, niestety,
takze podejrzanych ideologicz-
nie. Pragnie chyba zaskoczy¢ i
zainteresowac ludzkos¢, Kktora
wybrala duchowa, intelektu-
alng, egzystencjalng i spoleczng
banalnos¢, jakas jej niegdysiejsza
kondycja, potrafiaca si¢ zresztg
przebra¢ w dobrze znane, po-
lityczno-historyczne  uniformy.
Nostalgia pasozytuje zawsze
na niepamieci lub do niej pro-
wadzi. Banalizacja wszystkie-
go oczywiscie réwniez. To stad
plynie potrzeba przemyslanego,
inteligentnego cynizmu filozo-
fii, przywracajacego naszym
sentymentalizmom  podszytym
szlachetnoscig ich prawdziwe,
obsceniczne konteksty. Jedynie
one bedg w stanie demaskowac
pokrewienstwo  wspolczesnego
banalizmu i dramatyzmu po-
przednich, patetycznych syste-
mow jako koncepcji i strategii so-
cjologicznych, a takze projektow
antropologicznych.

Dwie formuly Sloterdijka,
7 pozoru niewinne, i z pozoru
cyniczne (ach, to jego niezde-
cydowanie), otwieraja droge do
myslowego “zwrotu wstecz”, jak
réwniez umozliwiajg przechwy-
tywanie ich zawartosci przez
przezywajace S$mier¢ kliniczng
dyskursy: historyczny, ideologicz-
ny, polityczny, a takze kulturowy.
W koncu nie jest zadng nowoscig
romans filozofii z wtadzg, rzadko
udawalo sie jej uciec przed in-
stytucjonalnym namaszczeniem.
Przy czymwolaideklaracjefilozo-
fa nie maja tu nic do rzeczy, gdy o
swoja “wlasnos¢ spoteczng” upo-
mina si¢ jakis system. Specyfika
dnia dzisiejszego bytaby swoista
nadgorliwos¢ filozofii, probujacej
reanimowa¢ umarlg wladze,
bez ktoérej system spoleczny za-
pada sie¢ w sobie. Bauman ukut
nowy termin zastgpujacy pojecie
wladzy - Moc, pozwalajacy
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na nowo sparametryzowaé i
zagospodarowac przestrzen so-
cjologiczng. To kolejny eufemizm,
czy unowocze$nienie dawnej fi-
gury? Stare formuly polityczne
przybierajace  pansocjologiczne
akcenty, czy rzeczywiscie nowa
“fizyka” “wtadzy”? Sloterdijk w
kazdym razie dobrze wie, ze o
wiele donioslejszy niz podmiot
jest w filozofii jej tryb. Gdy-
by bylo inaczej, nie dokonalby
swojego podzialu na filozofig
zaangazowang  spolecznie i
aspoleczng. Jako nietzscheanista
niewatpliwie musiat dotrze¢ w
te rejony nietzscheanskiej eks-
ploracji, ktére nigdy w petni nie
poddadza si¢ spolecznej utyliza-
cji. Otrzymujemy kuriozalne w
przypadku ucznia Nietzschego,
z gruntu antynietzscheanskie
propozycje. “Chce jednocze$nie
nowoczesnosci i szczescia”.
“Obrzydzenie samym sobg - gdy
juz zbyt dobrze sie siebie poznalo
- to przywilej wszystkich cywili-
zacji wysokorozwinietych, ktore
w jezyku niemieckim okreslamy
terminem <Hochkultur>”. Obie
formuly (druga na zasadzie ne-
gacji prawomocnosci kwantyfi-
katora ogélnego) prowadza nas
w objecia konserwatyzmu, chce-
my tego czy nie. Zwykly mecha-
nizm obronny przed hipertrofig
epoki przezroczystosci, ktorg
proklamuje kazdorazowo jakas
“Hochkultur”. Jak nieuwaznym
filozofem trzeba by¢, by nie do-
strzec w Kkategorii szczeScia
nieodlacznego wszystkim dobrze
nam znanym historiozoficznym
figurom zaplecza ideologiczne-
go. Co by nie powiedzie¢, to, co
nazywamy zwykle Historig, nie
byloby mozliwe bez idei szcz¢Scia.
Szczescie i Historia, jakg znamy,
to na poziomie pojgciowym sy-
nonimy. Sloterdijk musi zdawac
sobie z tego sprawe¢ konstatujac:
“Pragne tego, co niemozliwe”.
W rzeczy samej, nowoczesno$¢
musiata wraz z Historig pozbyc
si¢ jej filozoficznego, i nie tylko,
uzasadnienia. Ciekawy przypa-
dek antynowocze$nie nastawio-
nego ponowoczesnego filozofa.
Jakaz niekonsekwencja autora
arcydzielnie cynicznej mysli, iz
epoka metafizyczna poprzez za-
programowanie nieskonczonosci
psychiki przygotowala grunt
pod antropologie wspoblczesng
opartg na  nieskonczonosci
zmystéw. Trening religijny przed
epoka konsumpcji. Sloterdijk
najwyrazniej wymaga jeszcze
reki mistrza, ktory pomogiby mu
w uswiadomieniu sobie rodzaju
talentu jakim dysponuje oraz do-
meny filozoficznej, gdzie bedzie
sie on spelniat.

O ile idea szczes$cia pozwalata
zawsze ludzkosci  spokojniej

popetniaé i inscenizowaé wlasne
zbrodnie oraz lepiej je znosic,
o tyle jej awersja do samoob-
rzydzenia ma nam pozwoli¢
spojrze¢ przychylniejszym okiem
na wszystkie te ludzkie insty-
tucje, ktérym zbyt pochopnie
przypisaliSmy demoniczny, agre-
sywny i arbitralny charakter. Z
bted6éw tych ma nas wyprowadzic¢
resentyment. Sloterdijkowi on si¢
przydarza na zasadzie pojedyn-
czych odruchéw, ale nie na pozio-
mie idei. Francuz swoj przyoble-
ka w tezy filozoficzne, wspierajac
je czarodziejskim dotknieciem
diagnozy. Cale =zlo lokuje w
podstawowych miejscach i kate-
goriach ponowoczesnosci oraz
wszystkim tym, co do niej
prowadzito. Reprezentuje za-
tem rodzaj ponowoczesnej re-
akcji na ponowoczesnos¢, dosc
rozpowszechniony i typowy. Jej
schemat formalny wygladatby
nastgpujgco: caly segment kul-
tury odpowiedzialny za to, co
okreslamy niewinnym stéwkiem
- rozwdj, obejmujacy okres po-
wiedzmy od Renesansu az do dzis,
doprowadzil do aktualnego stanu
rzeczy. Poniewaz przyszlos¢ jako
idea jest dzi$ niemozliwa, reme-
dium na chorg teraZniejszoS¢
znajduje si¢ (przynajmniej w sen-
sie formalnym) w tych starych do-
brych rozwigzaniach przeszlosci,
ktore okazaly si¢ jakoby odporne
na wplywy i zmiany. Przesztos¢
to w ogole chyba jedyna rzecz,
jaka posiadamy, niedoceniona
lub zaprzepaszczona przez po-
nowoczesne oswiecenie. W szale
relatywizmu kulturowego i szpie-
gowania wladzy w najbardziej
niewinnych i abstrakcyjnych
rejonach zglajszachtowalo ono
czas, system zaangazowania,
sfere spoteczng. Francuz jest w
posiadaniu skutecznego przepisu
na ich odrodzenie. W tym celu
uprawia histori¢ kultury w prze-
ciwnym kierunku.
Samoobrzydzenie cywilizacji
zachodniej Sloterdijka, zastoso-
wane oczywiscie wybidrczo (sam
Sloterdijk zreszta nie moze zbyt
dlugo patrzec tej zasadzie w oczy
bez zmruzenia powiek), przyj-
muje tutaj forme Finkielkrauta
“przeciwnego kierunku”. Réw-
niez w sensie aksjologicznym.
Szczescie zas definiuje wiasciwy
model kultury. U Finkielkrauta
wszystkim elementom  “pozy-
tywnym” jego programu odpo-
wiadajg jak “alter’-ego wybrane
“ponowoczesne obrzydliwosci”.
Metodologie proponuje ta filozo-
fia rozbrajajaco prosciutka: aby
zapewni¢ kulturze wysokie loty,
a wlasciwie ponownie wprawic
ja w ruch, wystarczy odbijac si¢
w odpowiednich miejscach od
ponowoczesnego dna. Czarno

na bialym wida¢ calg zlozonosc
resentymentu - nie wprawia ona
w  oszolomienie. Fundament
tego myslowego przedsigwzigcia,
Herderowska antropologia,
powstal po przemysleniu kon-
stytucji  czlowieka Zachodu,
ktoremu “brakuje braku”. Zo-
stal mu odjety wraz z metafi-
zyka i naturg. Po przywroceniu
go czlowiek nie tylko odzyska
wszystkie swoje wymiary, ale
takze swojg niekompletnos$¢ wraz
z niezbednymi kompensacjami.
System powstanie z martwych.
Sztuka, pte¢, wiedza, panstwo,
historia i Bog pospieszg nam z
pomoca, by dookresli¢, dopetnic
naszg polowicznos¢. Obronic
przed pokusa hybris, postnowo-
czesng “afirmacja nieograniczo-
nej plastycznosci ludzi i rzeczy”.
Uzasadni¢ przy okazji swoja po-
nowng intronizacj¢, po odzyska-
niu terenu metafizycznej i biolo-
gicznej ngdzy homo sapiens. Za
jednym zamachem filozof obala
niebezpieczng, ale i bezpod-
stawnie postawiong teze¢ o syn-
chronii dyskursow: religijnego,
metafizycznego, ontologicznego,
psychologicznego i politycznego.
Sugestia ich zmowy i wspotpracy
doprowadzita do zapasci
spoteczng dynamis. Wszelka
energia i ruch zanikajg bez dua-
listyczno-wertykalnej struktury.
Ponowoczesne OsSwiecenie (W
przeciwienstwie do pierwsze-
go Oswiecenia, zachowujacego

co$§ ze substancjalnosci daw-
nych, “objeto$ciowych” mo-
deli) to catkowita entropia

bedaca nie do pogodzenia z
samg ideg spoteczenstwa. Nie
istnieje ani postprzestrzen, ani
posttozsamos¢. Nie istnieje za-
tem zadna racjonalnos¢ jako
stosunek dystansu do wszyst-
kich elementéw i form Swiata. W
kazdym razie nie da si¢ w opar-
ciu o taki stosunek renegocjowaé
umowy spolecznej, zdaje si¢
arbitralnie twierdzi¢ francu-
ski intelektualista. Powrdt do
mythosu i thymosu (pierwiastek
ciemny, pozaracjonalny) wyda-
je si¢ nieunikniony. Thymiczny
z natury Byt lepiej pelnil role
nieskonczonos$ci. ZamienilisSmyja
nieopatrznie na nieskonczonos$¢
procedury. W sytuacji ciaglego
wzajemnego dekodowania swo-
ich postgpowan i praktyk przez
rézne spoleczne podmioty, w
procesualnej nieskonczonosci
krytyki i samokrytyki, nie jest
do pomyslenia jakakolwiek ko-
munikacja spoleczna. Przewaga
jednostki nad systemem jest nie
do przyjecia, poniewaz obala
zasade rzeczywistoSci i Swiat
jako  uniwersalng  mediacje.
Kulture “ja” nalezy z powro-
tem wtloczy¢ w kulture “my”,

kulture wilasciwg i skuteczng
spolecznie. “Podmiotowos$¢ od
poczatku wpisana jest w Swiat,
spotecznos¢, rozleglejsze od niej
spoleczenstwo”. Finkielkraut bez
zajgkniecia si¢ nadaje swoim te-
zom kosmologicznym i politycz-
nym rang¢ uniwersalnej Prawdy.
Nie chce nawet stysze¢ o onto-
logicznym apriori, tym dzwonku
alarmowym, w ktéry wyposazyla
sie z wieku na wiek rosnagca
ostroznos$¢ filozofii. Czyz to nie
my, dzieci XX wieku nauczyliSmy
si¢ rozpoznawac przeswitujace
przez “Swiat” “my”, wraz z jego
praktyka szantazu ontologiczng
stawka? Odwolujac sie do Kun-

dery, potepia  Kartezjanski
podmiot i  Cervantesowska
wieloznacznosé, pomysly

zalozycielskie tych dwoch proto-
plastow nowoczesnosci. Szcze-
g6lnie wywrotowa, wywracajgca
strukture spoteczng jest wedlug
niego wieloznacznos$¢ w wydaniu
postmodernistycznym (ogotocona
z tajemnicy, obecnej jeszcze
u Cervantesa), zamrazajaca
psychologie, rujnujaca spoleczne
toposy. Czyzby Finkielkraut
byl  zwolennikiem  thymosu
sprawdzonych kanonicznych
jednoznaczno$ci, opowiadal sie
za ich praxis ?

W ramach swego generalnego
stosunku do nowoczesnosci filo-
zof obraza si¢ na nauki spoleczne
takie jak: historia spoteczna, so-
cjologia, demografia, nauki eko-
nomiczne, psychologia. Chyba
dlatego, ze w wydaniu nowoczes-
nym wybily si¢ na metanauki. A
to za sprawg wilgczenia w zakres
penetracji “sposob6w zycia” row-
niez kultur jako takich, ktérym,
jak si¢ domyslamy, powinna by¢
zagwarantowana nietykalnos¢
poznawcza. Sama nauka to czes$¢
pewnej kultury, a wigc pewnego
“sposobu zycia” pewnej populacji.
Ten drenazowo -kolisty, zwrotny
i samoznoszacy si¢ model po-
znawczy niepokoi filozofa, ale nie
ze wzgledu na konkurencyjnos$c
nauk socjologicznych wobec filo-
zofii, przeraza go grozny proces
niwelacji podprzestrzeni i prze-
krojéw spotecznych, ich upunk-
towienie. Efektem zrozumienia
kultury jako kultury, nauki jako
nauki, literatury jako literatu-
ry, obyczajow jako obyczajow,
moralnosci jako moralnosci, wie-
dzy jako wiedzy, zycia jako sposo-
bu zycia wreszcie jest demontaz
calej przestrzeni, jej systemow
orientacji, wiacznie z zasadg per-
spektywy. Wszelkie zapisane w
niej relacje stajg sie odwracalne,
bieguny i wymiary zlewajg si¢ w
holograficzng plazme. Przy czym
nie chodzi tutaj oczywiscie o
przestrzen fizyczna, cho¢ sama
fizyka jako jezyk podlega temu
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procesowi.  Socjologia  wraz
ze swojg metaformutg “sposo-
béw zycia” wucielesnia zatem
dla Finkielkrauta nowoczesne
oswiecenie i nowoczesne spusto-
szenie kulturowej przestrzeni za-
razem. Poprzez wlasng nieogra-
niczong samopoznawalno$¢ i
samozwijalnos¢ system sam siebie
wymazuje. Jak w pryzmacie mamy
oto dylemat ponowoczesnosci.
No wilasnie, czy to w ogoble jest
dylemat? Czy Finkielkraut upra-
wia tylko teatr logicznego i filo-
zoficznego absurdu (samo pojecie
spoteczenstwa wydaje sie by¢ dla
niego grozne, gdyz zawiera w
sobie pierwiastek rezonersko-
dekonstruujacy), czy podsuwa
nam jednak powazng aporie na-
szej kultury, ktéra zabrneta w
Slepa uliczke. Jesli zachodzi to
pierwsze, to wyraza tylko wlasne
ograniczenia - nie potrafi so-

bie wyobrazi¢ innych systemow
spotecznych opartych na innych
zasadach. Jesli jednak to drugie,
to mamy problem. Prawdziwe
aporie sa nierozwigzywalne.
Teoretycznie. Niestety sa one
rozwigzywalne praktycznie. Ar-
bitralnie, mowigc inaczej. Stowo,
ktorego tak Finkielkraut niena-
widzi, gdy odnoszone jest do kul-
tury. A rozwigzania praktyczne,
o ktorych tutaj mowa przybiora
przeciez jaka$ skonkretyzowang
jej posta¢. Co wielu przyjmie z
niesmakiem i lgkiem. Co by o niej
zlego nie powiedzie¢ - postkul-
tura oznacza dla nich ponowo-
czesng forme wolnosci. W koncu
mozemy czu¢ si¢ uwolnieni nie
tylko od “czapy spotecznej”,
ale nawet zrelatywizowac
jednostkowos¢ jako retoryke sy-
stemu. Czy rzeczywiScie w miej-
sce “romantycznego” nie da si¢

podstawic czysto pragmatycznego
fundamentu pod “nowg umowe
spoteczng”? Nie wszystkim jed-
nak odpowiadaniezno$nalekkos$¢
ponowoczesnego “niebytu”. Za-
pytajmy si¢ w takim razie samych
siebie uczciwie: czy rzeczywiscie
nasza epoka nie miala zadnych
podstaw, by dokona¢ tak grun-
townej inwentaryzacji wszyst-
kich identycznosci, catej tej sche-
dy zwiazanej z erg Bytu oraz erg
spoleczng? Zasada spoleczna za-
wsze miala dwie twarze: ludzka
i nieludzka. Modelowe zbrodnie
ludzkosci nie braly si¢ z jej zawie-
szenia, byly we wszystkich przy-
padkach emanacjg i kwintesen-
cja tego, co spoleczne. Réwniez
zbrodnie o czysto spolecznym
charakterze. Proceder wyklucze-
nia, internowania czy kastracji w
sferze psychiki sg tego Swietnym
przyktadem. Smier¢ historii, psy-

chologii, sfery spotecznej, to nie
wynik tendencji samobodjczych
“kultury $mierci”, lecz bolesne
przewartoSciowanie wszystkich
wartosci. W tym i spolecznych
rzecz jasna. Oto aporie stajgce
naprzeciw poprzednich. Francu-
ski filozof w ogole nie podejmuje
ich w swojej refleksji. Zburzytyby
delikatng tkanke jego filozoficz-
nej metody.

Marek Parulski

OSRODEK KULTURY OCHOTY
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Podczas weekendu 13 i 14 maja 2006 w Warszawie zorganizowany zostanie projekt: Autobus Prozaiczny // PROSAischer Bus, majacy na celu promo-
wanie literatury niemieckiej wérod mieszkancéw Warszawy. Projekt jest organizowany przez O$rodek Kultury Ochoty i GFPS Stowarzyszenie Naukowo
Kulturalne w Europie Srodkowej i Wschodniej.

Literatura niemiecka prezentowana bedzie w interaktywny sposob w specjalnie oznakowanych miejscach Warszawy, ktére razem stworza ,literacki szlak”
miasta. Do owego ,szlaku” naleze¢ bedg przystanki, na ktérych grupy teatralne wystawia przygotowane przez siebie performance; oraz kawiarnie i kluby,
gdzie w mitej, bezposredniej atmosferze odbeda sie spotkania i dyskusje z mtodymi literatami niemieckimi. Swoje utwory zaprezentuje m.in. Bas Béttcher
i Tanja Dlckers . Mito$nicy literatury na pewno wykorzystajg te okazje do dyskusji z twércami wspotczesnej prozy europejskiej na temat jej najnowszych
trendéw. Pomiedzy przystankami i kawiarniami jezdzit bedzie autobus Prozaiczny, w ktérym grupy teatralne odegraja literackie przedstawienia angazujac

pasazeréw do wspolnej zabawy.

Projekt adresowany jest do licealistéw zainteresowanych literaturg, studentéw szczegdlnie z kierunkéw humanistycznych typu: germanistyka, polonisty-
ka, kulturoznawstwo, ttumaczy, literatéw i krytykéw a takze do wszystkich mieszkancow Warszawy, ktorzy otrzymajg szanse poznania literatury naszego
zachodniego sgsiada w niecodzienny i oryginalny sposob. Uwiericzeniem kazdego dnia spotkan bedg wieczorne polsko — niemieckie slamy.

Warto nadmieni¢, iz projekt ten zostat wyrézniony przez Ministerstwo Spraw Zagranicznych Republiki Federalnej Niemiec w konkursie na projekty bilate-
ralne Roku Polsko — Niemieckiego 2005/2006.

Partnerem projektu jest:

LCB (Literarisches Colloquium Berlin).

Patronat nad impreza obejmuje:

BIZ WARSCHAU (Centrum Informacji o Ksigzce Niemieckiej).

Aneta Mamcarz
E-mail: aneta-mamcarz@tlen.pl
Tel: 502280105

Osrodek Kultury Ochoty

ul. Grojecka 75 02-094 Warszawa « tel./fax (22) 822 48 70 « www.oko.com.pl
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