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Bridget Jones przegrywa
Z wampirem, czyli
Chce by¢ babcia!

W swoim czasie haslo
“Bridget Jones to ja!” pojawialo
si¢ doslownie wszedzie - w
kolorowych czasopismach, w
telewizji i na billboardach. Ro-
zentuzjazmowane  czytelniczki
z uSmiechem przyznawaly sig¢
do pokrewienstwa duchowego
z glupiutka, niezdecydowang i
sklonng do natogéw Brytyjka.
Gdyby ksigzka Noémi Szécsi
miala kampani¢ reklamowg po-
dobng tej towarzyszacej powiast-
ce Helen Fielding, z pewnoscig
malo kto wystapitby z podobnag
deklaracja! Nie twierdz¢ byna-
jmniej, iz sama przeczytalam
“Dziennik B. J.” z obrzydzeniem
- to byta nawet przyjemna rozry-
wka, ale i nic wiecej - zeby juz
budowaé na tym calg filozofi¢
zyciowa typu “Jedz, pij i fap face-
ta”... Co innego, gdyby wzia¢ pod
uwage Jerne Volta-Ampere, czyli
gtéwng bohaterke “Ugrofinskiej
wampirzycy”...

Wspoblczesny wampir juz
od dawna przestal by¢ nudnym
straszydlem w brudnych sz-
matach - spo6jrzmy chocby na
pociagajacego  (oczywiScie w
momentach dobrego nastaw-
ienia do Swiata) Dracule z filmu
Coppoli, z jego pochodzeniem,
magnetyzmem i calym byciem
trendy w 6wczesnych salonach.
Groteskowo zebaty potwor bez
uczu¢ 1 ambicji przeminagl -
wampir stal si¢ jednym z uznan-
ych gatunkéw ziemskich. Oczy-
wiScie, pewne normy muszg by¢
zachowane, np. odwiecznej mocy
niszczycielskiej wody $wigconej
i krzyza wspdlczesny wampir-
yzm nigdy nie przekroczy. Ale
stonce juz dawno temu przestato
stanowi¢ bezsensowng barierg
bytowania. Tak samo jak swo-
bodne mieszkanie wsrod ludzi
(przy doslownie minimalnych
staraniach o jakis “ludzki” ka-
muflaz). Kto§ mégltby powiedziec:
“Basnie, jejmos¢, opowiadasz! Po
co ten wywod? Przeciez historie
o wampirach to banialuki!”. Tak?
To dlaczego przez wieki tak liczne

opowiastki ludowe okazywaly
si¢ zasadami $wiata? Zresztg
moze to i banialuki, a moze...
tylko kamuflaz dla jeszcze jednej
odmiany homo sapiens, odmiany
tak specyficznej, iz zastuguje na
odmienne miano. Jako dowdd
przedstawiam mdj  ulubiony
cytat z “Wywiadu z Wampirem”,
czastkowa definicje wampir-
yzmu: “Wampir powinien by¢
piekny, potezny i bez skruputow”.
Czyz nie tacy sa, przykiadowo,
dzisiejsi politycy, rekiny biznesu,
gwiazdy (pop)kultury i w ogole
wszyscy, ktorzy pragna “do cze-
gos dojs¢ w zyciu” albo chociaz
“si¢ dorobi¢”? Przepraszam, jesli
kto$ poczul si¢ obrazony, ale do-
prawdy, wampiryzmu nie trzeba
si¢  wstydzi¢:  przestrzegajac
podstaw  etyki, mozna byc
catkiem przyzwoitym czlonkiem
spoleczenstwa, czy wrecz dobrym
czlowiekiem. Ups, przepraszam,
wampirem. Taka jest (a przyna-
jmniej stara si¢ by¢) narratorka
“Ugrofinskiej wampirzycy”,
wspomniana juz Jerne - tak

wiec powolujac si¢ na jej wyzna-
nia nie wstyd zakrzykna¢ “Oto
ja!”. Wyksztalcona (specjalnos¢
- literatura dziecigca), tworcza
(bajkopisarstwo), w miarg rep-
rezentacyjna (zewnetrznie, oc-
zywiscie), elastyczna (bez trudu
miesci si¢ w “ludzkim” swiecie),
zréwnowazona, wyrozumiala dla
siebie i me¢zczyzn, z poczuciem
humoru i wyobraznig, lekko hip-
pisowska. Moze troch¢ dziwna

(wampiryzm), ale z klasg.

Niestety, mojg faworytka
do tytulu “Ulubiony Wzorzec
Osobowy”, autentyczng Klasg
Pierwsza, jest jej Babka! “Ni-
estety” dlatego, iz wampir-
yzm Babki troche kolidowal z
powszechnie uznanymi nor-
mami wspoélzycia spotecznego
(przechowywanie we wlasnym
mieszkaniu  gromady wypa-
sionych szczurow podczas dera-
tyzacji kamienicy), a pewne poc-
zynania (rzadkie), mogly budzic¢
hmm... zastrzezenia (przemie-
lenie ciata bytego meza przez
maszynke do miesa. Ale... i tak
umarl, byt bardzo schorowany,
i jak twierdzila pewna lekarka z
filmu “Seksmisja” - pozostawic
go tak, byloby marnotrawstwem.
W zyciu wampira bardzo liczy sie
kazde biatko!). I po prostu - c6z to
byta za kobieta! Zachowata urode
i “pudrowosc” fin de siecle’u przy
rzeczywistej, a $cisle ukrywanej,
kondycji stali. Btyskawiczna jak
internet XXI wieku. Zmienna,
kapry$na i nieprzewidywalna, a
przez to fascynujgca. Cudownie
niezalezna i przymilnie przylep-
na zgodnie ze swojego autorstwa
dewiza zyciowa: “Mezczyzni sg
do ssania” (dostownie - jak to u
wampiréw - jakkolwiek dwuznac-
znie by to brzmialo).

Moze to wszystko niezbyt al-
truistyczne, ale zdrowe. Dama $pi
w trumnie dla tradycji i pewnego
pionu moralnego, a jednoczes$nie
jest przy tym jakze ludzka! Z
poswieceniem wychowuje por-
zucong w dziecinstwie wnuc-
zke (w dziecinstwie z racji
posiadania zdrowego rozsadku
oczywiscie oddaje ja do luk-
susowej szkoly z internatem),
autentycznie martwigc sie jej
nieprzystosowaniem,  brakiem
stylu i ambicji. Posiada nie-
banalne hobby - z powaga i
zaangazowaniem  kolekcjonuje
horrory literackie - od tych najs-
tarszych, wrecz klasyki gatunku,
po wspolczesne. Jest prawdziwag
patriotka - kocha swoj kraj i nie
widzi siebie gdzie indziej niz na
pieknej ziemi wegierskiej (szc-
zeg6lnie w  wielokulturowym
Budapeszcie), przy jednoczes-
nym wlasciwym podejsciu do
atrakcyjnosci  innych  krajow
(urlopy i wycieczki w celach
rozrywkowych i zdrowotnych
- konserwacja zimnem). Posiada

wdzigk szczypty wewnetrznego
snobizmu (jesli wizytowki to
wylacznie na zamoéwienie w do-
brym wydawnictwie, podpisane
“Ugrofinska wampirzyca”, gdyz
ma sie rozumie¢ w towarzystwie
brzmi to lepiej niz trywialna
“Wampirzyca z Wegier”). Lubi
trufle, alkohol i renifery. No i czy
nie jest fascynujgcata “arogancka
piekna kobieta z pigtego pietra”,
jak ja nazywaja sasiedzi?

Jak twierdzg egzorcysci,
fatwo zosta¢ wampirem, jeszcze
fatwiej stac si¢ babka, ale babka-
ugrofinskg wampirzyca, to dopi-
ero wyzwanie. Warto miec taki
cel w zyciu, a powinno si¢ zaczac
od przeczytania ksigzki N. Szec-
si. Jesli kto$ nie lubi fantastyki,
niech dojrzy w tej historii parab-
ole skomplikowanych zwigzkow
i “odwiecznych archetypow”
wspolnego zycia dwoch kobiet z
r6znych pokolen, co$ miedzy fas-
cynacja a nienawisciag. Wzajemng
zalezno$¢ nagranicy uzaleznienia
(ale nic niezdrowego). Pojedynek
miedzy wiedza i doswiadczeniem
a SwiezoScig spojrzenia i elasty-
czno$cig w dostosowaniu sie do
nowych czas6w. Problematyke
pytania, dlaczego od kolejnych
zwigzkow damsko-meskich i tak
mocniejsza (niz §mier¢, chi, chi)
jest relacja matka (babka) - corka
(wnuczka). Kwesti¢ prob i rezul-
tatow zastgpienia archetypu mat-
ki przez operatywng babke. Czy w
ogole (i jak bardzo krzywdzaca)
nieobecnos$¢ rodzicow wplywa
na osobowo$¢ “porzuconego”
(odrzuconego) dziecka. W jaki
sposob brak ojca rzutuje na trud-
nosci w przyszlym budowaniu
rodziny. Ale to wszystko juz
gdzie$s bylo, wiec warto przyjac
ksigzke wedlug jej tytulu - po
prostu “ciekawie o wampirach”.
Bo po co komplikowac - lepiej by¢
wampirem!

Anna Rau

Noémi Szécsi

Ugrofinska wampirzyca
przel. Justyna Goszczynska
Wyd. Czarne, Wotowiec 2005
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Marek Parulski

Niepokojaca reszta
Z procesu rytualizacji

Komiczne  efekty,
przynosi stosowanie zwyklej
psychologii w stosunku do
zwierzat, automatycznie po-
jawiajg si¢ roéwniez wtedy, gdy
metody etologii przytozymy bez
niezbednych korekt do $wiata
spotecznego, politycznego i mor-
alnego czlowieka . Nie w celu
wszczecia scholastycznej juz chy-
ba dzisiaj dysputy nad realizmem
chce przypomnie¢, iz jezyk w
nie mniejszym stopniu niz s§wiat
realny uczestniczy w wytwarza-
niu obiektow percepcji. Im jezyk
bardziej “sztuczny” i rozwinigty,
tym wigcej specyficznych obiek-
tow produkuje wraz ze sposobami
ich ujmowania czy “uzywania”,
ktéore mozna utozsami¢ z ich
“sensem”. Dla wielkich fizykow
dwudziestowiecznych atomy
byly tylez bytami fizycznymi co
formalnymi, strukturalnymi,
gramatycznymi. Bez syntaktyki
nie ma semantyki. Jezeli dodamy
do tego klopotliwy fakt, ze nie
istnieje jeden jezyk uniwersalny,
hiperjezyk, jezyk wszystkich
jezykow, w ktérym bezproblem-
owo moglibysmy wypowiadac si¢
o wszystkim do wszystkich - nie
jest nim ani jezyk literacki, ani
potoczny; ani naukowy, ani poet-
ycki; ani filozoficzny, ani ludowy;
ani “sztuczny” ani “naturalny”
- to pozostaje nam jedynie um-
iejetne korzystanie z konwencji,
ktora kazdy jezyk zaktada. Tym
bardziej, iz zaklada on takze
“wlasny $wiat”, z reguly “stabo”
poréwnywalny ze “Swiatami” in-
nych jezykéw. Nie jesteSmy jed-
nak skazani na jezykowy autyzm.
W sukurs przychodzi nam praw-
da o metaforycznosci kazdego
jezyka, w tym naukowego takze.
Blogostawione sg skutki metafo-
ry: otwieranie osobnej tendencji
kazdej konwencji jezykowej.
Wchodzi w to réwniez otwarcie
na tlumaczenie jednej na inng.
Powstata wrecz znana koncepc-
ja, iz kazdy jezyk jest jako taki
ttumaczeniem. Ogromny jest po-
tencjal informacyjny, estetyczny,
perswazyjny, wyrazowy, a nawet
moralny jezyka. O ile stosujemy
go w pewnych, nie Scisle oczy-
wiscie okreslonych, granicach,
wszystkie jego osrodki stajg przed
nami otworem, a oddzialywanie
dochodzi do glosu. Czego
zabrakto Konradowi Lorenzowi,
autorowi “Tak zwanego zla”: el-

jakie

ementarnej wiedzy na ten temat,
umiejetnosci, doswiadczenia czy
wiary w figuratywna moc jezyka,
stylu i metody naukowej, ze w
trzech ostatnich rozdziatach,
moéwigc “wprost” o czlowieku,
zniweczyl duzg cze$¢ tego, co
osiagnal w trybie “niewprost”,
w ktéorym “zwierz¢” odegralo
doskonale rolg ogélnej figury z
niespotykang sitg przekonujacg.
Ale gdy prawdg¢ nauki odrywa sig¢
od prawdy filozofii, psychologii i
... filologii, co z niej pozostaje?

Specyficznie ludzkie formy
wewnatrzgatunkowej agresji,
kluczowego pojecia ksigzki, nie
poddaty si¢ wiec w pelni zabiegom
analizy etologicznej. W konicu
nauka sama bedac tylko cz¢scig
kultury ludzkiej jawi si¢ jako zry-
tualizowanawewnatrzgatunkowa
agresja istoty kulturowej, jaka
jest czlowiek. Czy jakikolwiek
rytual posiada sily i $rodki do
wlasnej autoanalizy? Nie sadze.
Nastgpilaby samodekonstrukcja
rytualu, z ktérego jak z puszki
Pandory otrzymaliby§my z pow-
rotem naga agresj¢ bez formy,
bez cudzystowu “tak zwana”.
Spytajmy w tym miejscu o re-
lacje miedzy nauka a kultura, o
to, czy nauka nie stala sie jed-
nak do pewnego stopnia koniem
trojanskim kultury. Czy w wyn-
iku swych procedur wytrwalego
poszukiwania calego tancucha
przyczynowego dla  kazdego
zjawiska, calego obrazu funk-
cjonalnego rzeczywistosci, nie
pragnie w koncowym efekcie
zaja¢ miejsca przedmiotu swych
badan i stac sie “zdekonspirow-
ang kulturg”? A Lorenz pro-
ponuje wszakze przyjecie rozumu
naukowego jako powszechnego
ze wzgledu na wyzszo$¢ formy.
To drugie potknigcie wielkiego
uczonego

Nauka jednakze trzymana w
karbach racjonalnej i pragmaty-
cznej instytucjonalizacji, a wiec
uspoteczniona, niezabsolutyzow-
ana, niewalczgca agresywnie o
dominujaca pozycj¢, nieprzeci-
wstawiana humanistyce, moze
tylko  poszerzyé  mozliwosci
naszego dyskursu. I tak si¢
dzieje w przewazajacej czesci
ksigzki, dopoki Lorenz trzyma
sie swojej roli, nie przekraczajgc
progu niekompetencji. Pojecie
wewnatrzgatunkowej agresji,
agresji we wlasciwym znaczeniu,

sensu stricto - wedle Lorenza
nie istnieje poniekad agresja
mi¢dzygatunkowa, chyba ze w
czysto abstrakcyjnym, og6lnym
sensie jako presja selekcyjna -
okazalo si¢ wyjatkowo plodne
i genialnie wykorzystane przez
naukowca. UzyskaliSmy bardzo
zracjonalizowany, = wywazony,
zdemitologizowany i oddemoni-
zowany obraz Darwinowskiej
Ewolucji. Z jednej strony trak-
tuje Lorenz agresje jako osnowe
calego ozywionego $wiata, od
form najnizszych az po kulture
ludzka, od zycia instynktowego
po uczucia wyzsze takie jak
milo$¢ i przyjazn. Stanowi ona
plastyczny material wyjsSciowy,
z ktoérego dwaj Wielcy Konstruk-
torzy: mutacja genetyczna i dobor
naturalny, ksztaltuja gatunki bio-
logiczne z ich anatomig, fizjolo-
gig, systemami zachowan. Nie
istnieje ani zjawisko catkowitej
redukcji, ani stanu zerowego
agresji, a jedynie jeden wielki, fil-
ogenetyczny proces jej przetwar-
zania. Zmienno$c¢ gatunkowa jest
jego przejawem. To rodzaj energii
rozpisywanej przez Ewolucje

anatomicznie, fizjologicznie, be-
hawioralnie. Nie ma alternatywy
dla agresji. Jedynym sposobem na
nig, jaki wynalazia i uporczywie
stosuje Ewolucja jest ucieczka w
nieprzerwany cigg modyfikowan-
ych form.

Z drugiej strony. Lorenz
niestrudzenie podkresla pozy-
tywng strone agresji. Bez niej
niemozliwe jest przetrwanie
ani  pojedynczego  osobnika,
ani gatunku. Problem tylko w
tym, by nadajac jej strukture,
rOwnowazy¢ i opanowac ten-
dencje destruktywne. Zmiana

obiektu agresji na zastgpczy
(czasem czysto fikcyjny, for-
malny), nowe ukierunkowanie,
przekierunkowanie, rytualizacja
- oto z grubsza rzecz biorgc rep-
ertuar Ewolucji, dzigki ktéremu
nastepuje filogenetyczny cud
przemiany. Akt walki poprzez
stadia rytualu grozenia, pojed-
nania, ewentualnie inne potrafi
plynnie przej$¢ w akty przyjazni
i Sciste, bliskie wigzi osobiste.
Smiech na przyklad jest filogene-
tycznie przeksztalconym gestem
grozenia, z niego si¢ wywodzi.
Uniwersum agresji? To teraz
wcale nie brzmi tak groznie,
sugeruje austriacki noblista. Po-
jecie rytualizacji agresji rzuca
nowe S$wiatlo na popedy jako
takie. To zabrzmi $miesznie, ale
nie sg one czyms$ naturalnym, czy
moze lepiej byloby powiedziane
- danym, stalym, pierwotnym,
niezmiennym. Sg wyksztalconym
w  diugim, filogenetycznym
procesie i utrwalonym fizjo-
logicznie, a takze genetycznie
automatyzmem reagowania i
zachowania. W trakcie rytu-
alizacji niektérych zachowan
agresywnych, ich przestrzennej
i ruchowej aranzacji, uzyskuja
one nie tylko niezalezne, sym-
boliczne znaczenie oraz char-
akter sygnalu wywolawczego.
Usamodzielniajg si¢ w odrgbnag
jednostke motywacyjng, tworza

nowg potrzebe psychiczng zwi-
erzecia, cel jego dazen. Lorenz
w przekonujacy sposéb poka-
zuje wzajemne przechodzenie
i wymienno$¢ funkeji takich
mechanizméw  regulatywnych
jak instynkt, rytual, przyzwycza-
jenie, obyczaj, cho¢ cze¢s¢ z nich
odnosi si¢ do filogenezy, a czg¢$¢
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do ontogenezy. Oczywistym
w S$wietle tych analiz Lorenza
si¢ staje, ze nawet tak “stary”
poped jak poped seksualny mogt
powsta¢ w filogenetycznie za-
inicjowanej rytualizacji agres-
ji. Lorenz podaje niezliczone
przyktady wspolwystepowania
zachowan agresywnych i sek-
sualnych, nie tylko ich naprze-
mienno$¢, ale 1 wzajemna
odwracalnos¢. Wiele rytualow
informacyjnych i komunika-
cyjnych to nic innego jak dawne
rytualy podporzadkowania bez-
posrednio zwigzane z agresja,
ktore wyksztalcily si¢ z pewnych
gestow grzecznos$ciowych jako
stadiow posrednich. Z jednej
strony wiec wszechobecnos$é
wewnatrzgatunkowej agresji, z
drugiej jednakze nieskonczone

wrecz continuum form jej subli-
macji.

Jednym z sukceséw Ewolucji
jest nieobecnos¢ kanibalizmu
wsrod  zwierzat tego samego
gatunku (poza sporadycznymi
przypadkami oraz wystepow-
aniem w skrajnych warunkach).
Lorenz twierdzi, ze nie sg znane
mechanizmy hamujgce ten rod-
zaj popedu. Tymczasem atwo to
wyjasnic, gdy przyjmie si¢ “pope-
dowg” definicje gatunku. Kazdy
gatunek definiowany jest “od
wewnatrz” poprzez poped seksu-
alny, a “od zewnatrz” przez inne
popedy, w tym przede wszystkim
ten zwigzany z zaspokajaniem
glodu. Inne gatunki sa obojetne
erotycznie, poniewaz reakcje na
nie powigzane zostaly z innymi
popedami. Przedstawiciel innego

gatunku to albo pokarm, albo
zagrozenie. Powiedzialbym, iz
jest to rytualizacja, czy moze lep-
iej aranzacja miedzygatunkowej
agresji. Inaczej moéwiac,
najwazniejsze, najstarsze, tak
zwane wielkie popedy majg znac-
zenie ponadgatunkowe, filogene-
tyczne.

Czy Ewolucja odniosta peiny
sukces, czy pokryta mapa rytual-
izacji caly obszar agresji, ktora
przeciez jest immanentna zyciu
jako takiemu? Czy “tak zwane
zlo” wyparto zlo prawdziwe.
Nawet jezeli za Lorenzem odr-
zucimy metafizyczne pojmowanie
zla, jego mitologiczne odmiany,
mimo to musimy na powyzsze py-
tanie odpowiedzie¢ negatywnie.
Istnieje zto prawdziwe, choc jest
ono zawsze konkretne, w konk-

retny sposob sie¢ przejawiajace.
Nawet gdy istota go doznajaca
odbiera to w odmienny sposéb. A
tak wilasnie go odbiera. Zio jest
nieokreslone i takim pozostanie.
Bo jest wytomem w rytualizacji,
jej zalamaniem sig, skonczonos-
cig, nieostatecznoscig. Czym jest
rytualizacja? Na pewno czym$
wigkszym od nas. Nie na tyle jed-
nak wielkim, by nas kiedy$ nie
zawiodla. Nawet jesli gwarancje
na jej niezawodno$¢ dawata sama
Ewolucja.

Marek Parulski

Konrad Lorenz

Tak zwane zlo

przel. Anna Danuta Tauszynska
PIW, Warszawa 2003

Bernadetta Darska

Trauma trojkatow

Pozornie ksiazka “Ojciec i
ojciec” to opowies¢ o zdradzie
rodem z seriali telewizyjnych.
Oto bowiem Karel van Loon
sytuacjg wyjSciowa czyni sceng,
gdy ojciec trzynastoletniego Bo
dowiaduje sie, ze jest bezplodny,
ze zawsze byl bezplodny. Matka
chlopca nie zyje od kilku lat, nie
moze zatem udzieli¢ odpowiedzi
na pytanie: kto jest biologicznym
ojcem. I w tym miejscu mamy
poczatek historii: Armin, 6w
pechowy ojciec, zaczyna tropic¢
przesztosc i terazniejszosc¢, chce
wiedzie¢, aby odzyska¢ dla siebie
przyszlosc.

Dalej mogtoby wiec by¢ se-
rialowo - drugie zycie zony, jakis
kochanek, ktéry gdy dowiaduje
si¢ o dziecku, chce odzyskac syna.
Sprawa sadowa, 1zy i spektaku-
larny happy end, gdzie mitos¢
ojcowsko-synowska  zwycieza.
Van Loon unika jednak sen-
tymentalnych rozwigzan. Nie
epatuje wielkimi zruszeniami i
emocjami eksplodujacymi nazbyt
swobodnie w zaleznosci od sytu-
acji. Stawia na powsciagliwosc,
na dyskrecj¢, na uchylanie ragbka
tajemnicy zaledwie. Kto jest
ojcem? - paradoksalnie w pow-
iesci “Ojciec i ojciec” to nie jest
najwazniejsze pytanie. Przeciez
tak naprawd¢ mozemy si¢ tego
domyslic prawie na poczatku
ksiazki, a nasze przypuszczenia
- gdy potwierdza si¢ na koncu
ksigzki - okazujg sie nawet tro-
che banalne, jakby skad$ znane: z
filmoéw, z innych ksigzek. Kto jest
ojcem? - odpowiedz schodzi tutaj

na dalszy plan. Centrum opow-
iesci skupia sie¢ bowiem wokot
zdrady i wokot ludzkiej konfigu-
racji trojkata.

Wszyscy bohaterowie tkwia
bowiem w jakim$§ emocjonal-
nym tréjkacie, zawsze jest kto$
trzeci, kto determinuje i uru-
chamia zdrade, ale zarazem ten,
kto owa zdrade obtaskawia i up-
rawomocnia. W pierwszej chwili
jednoznacznie opowiadamy
si¢ za “biednym” zdradzonym
Arminem. Potem wszystko sig¢
odwraca i tak naprawd¢ wszyscy
obecni na kartach ksigzki zaczy-
najg tong¢ w szarosciach, nic nie
jest czarno-biale.

Wielka mifo$¢ - Armin i
Monika. Dla niego takze pierwsze
doswiadczenie seksualne. Ellen,
najlepsza przyjaciotka Moniki.
We trojke uprawiajg seks. Po
$mierci Moniki to ona zajmie jej
miejsce i to ona bedzie strzegla
jej tajemnicy. To z Ellen Armin
zdradza Monike, gdy ta jest w
zaawansowanej ciagzy. To z Ellen
uprawia seks zaraz po pogrzebie
Moniki i po pogrzebie ojca. Roz-
mawiajg: “- Podobnie jak wtedy,
teraz tez nie byliSmy we dwdjke.
- Bylo nas troje. - Tak. - Tez
musiates mysle¢ o niej? - Tak.”
Monika towarzyszy wigc zawsze
swojemu mezczyznie 1 swojej
przyjaciolce. Ellen przejmuje jej
role - zostaje z Arminem i Bo.
Troéjkat przyswiecatakzerelacjom
z rodzicami i Moniki, i Armina.
W przypadku rodzicéw kobiety,
Armin zostaje wykluczony. Kiedy
Moniki juz nie ma, okazuje si¢, ze

to corke wymazywano caly czas z
pamieci. Rodzice Armina zostajg
powigzani o wiele mocniej z
rodzing syna. Mamy tu wiasciwie
az cztery trojkaty: Ojciec - Matka
- Monika, Ojciec - Monika - Bo,
Ojciec - Armin - Bo, Ojciec -
Monika - Armin. Wszystkim re-
lacjom towarzyszy pomieszanie
milosci, wyciszonej nienawisci,
pogodzenia si¢ z losem. Trauma
kazdego z bohateréw tragedii
moze by¢ przezywana jedynie w
samotno$ci. Towarzyszy im jakze
przewrotny i okrutny fragment:
“Dzieci urodzone przez kobiete
podobne sg do tego, kogo kocha.
Jesli jest to jej maz, podobne sg
do meza. Jesli jednak zadaje si¢ z
cudzotoznikiem, podobne sg do
cudzoloznika”.

Mitos¢ okazuje sie naznac-
zona cierpieniem. Bledy zmus-
zajg do zmierzenia si¢ z wlasnymi
emocjami i do przewartos-
ciowania tego, co dotychczas
uchodzito za pewnik. Mito$¢ u
van Loona okreSlana jest przez
niepewnos¢ i zaskoczenie. Dopi-
ero trudne proby jakby oczyszc-
zajg ideal, ukazujac to, co bylo
naprawde. Kto zdradzit bardziej?
Czyja zdrada dotkliwiej uderza w
to, co najwazniejsze lub za takie
powinno uchodzi¢? Czy istnieje
tak w ogole cos, co pozwoli odmi-
erzy¢ sile i znaczenie zdrady?
Czy zdrada doznana réwnowazy
zdrade zadang? Czy odcigcie si¢
od zdrady, a jednocze$nie brak
zalu z powodu zdrady, to ciagle
jest zdrada? Czy mozna nauczy¢
si¢ zy¢ ze zdrada? Wokot tych
pytan Kkonstruuje swoja pow-
ies¢ Karel van Loon. “Ojciec i
ojciec” to ksigzka o objawieniu i
objasnieniu zdrady. O pozorach,
ktore traktujemy jako prawde.
O zludzeniu i koniecznosci

zycia bez zludzen. A tego typu
rozwazan nigdy za duzo.

Bernadetta Darska
Karel van Loon, Ojciec i ojciec,

przel. Ewa Jusewicz-Kalter, Wyd.
W.A.B., Warszawa 2005.
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Magdalena Ludwiczak

Osobowosé¢ Grocholi

Najnowzsza ksigzka Kata-
rzyny Grocholi “Osobowos$¢ ¢my”
przedstawia zycie miodych ludzi,
grupki przyjaciol, przecigtniakow
jakich nie malo, ktérzy majg
swoje Swiaty, a w nich proble-
my majace podobno przyciggnac
uwage czytelnika.  Opowiesé
si¢ ciggnie, chcac oszukac niby
zaskakujacymi  rozwigzaniami,
ktérych  “nieprzewidywalno$¢”,
polegajaca na tym, kto kogo ko-
cha i kto jest kim, juz w polowie
czytania ksigzki staje si¢ nazbyt
oczywista.

Bohaterowie Grocholi sg nud-
ni, bezplciowi, banalni i na sit¢
wyluzowani. Nie dajg si¢ polubi¢,
nie umieja tez sobg zainteresowac.
Wywolujg u czytelnika odczucie
beznadziejnej obojetnosci, a nic
gorszego nie moze si¢ przytrafi¢
temu, kto chce sie “sprzedac” szer-
szemu odbiorcy i odnies¢ sukces.

Sposéb przedstawiania litera-

ckiej fikcji przez Grocholg jest dla
mnie dos¢ frapujacy. Zastanawia
mnie, dlaczego taka interesujaca
osobowos¢  pisarki, nie ma
oddzwieku na papierze. Grochole
moge pozna¢ jedynie na podsta-
wie jej sposobu przedstawiania
siebie masowemu odbiorcy, jej ge-
stow, dowcipow, wypowiadanych
mysli itp. Wnioskuje zatem, z tego
skromnego materiatu, ze Grocho-
la jest fajng babka, z cigtym dow-
cipem, odwaznymi pogladami,
pelng ciepla i swobodnego stylu
zycia. Oczekuje¢ od takiej pisarki
znacznie wigcej niz pozbawionej
nerwu i charakteru ostatniej jej
ksigzki.
I tak jakbym chciata cho¢ przez
chwile znalez¢ si¢ w “aurze osoby
Grocholi”, tak juz nie chciatabym
znalez¢ sie w Swiecie literackiej
fikcji “Osobowosci ¢my”.

Przedzierajac si¢ przez tru-
dy i znoje przyjaciot z najnow-
szej ksigzki autorki, nasungto mi
si¢ przypuszczenie, ze Grocho-
la napisala “Osobowo$¢ ¢my”
dostownie na kolanie i to w dwa,
trzy dni. Uderza w tekscie brak
dbalosci o szczegodly i szybkie, by-
lejakie zakonczenia akcji. Ponad-
to zdarzenia, ktore przytrafiajg
si¢ bohaterom, ich sposob zacho-
wania i wypowiadania si¢, cho¢
pod przykrywka “jestesmy fajni i
nieprzewidywalni”, kryja w sobie
nude, prostote i “obciachowosc”
wspotczesnej pseudonoweli.

Gdy czytalam o losach grupki
przyjaciol, to ziewalam, drapatam
sie w kolano i nie wchodzac, spe-

cjalnie wnikliwie, w szczegoéty ich
probleméw, bardzo dobrze orien-
towalam si¢ na biezaco w akcji.

Taka powierzchownos$¢
ksigzki jest dla mnie troche
zasmucajgca. Pisanie zdradza w
jaki§ sposéb niepowtarzalnos¢
osoby pisarza, rozwigzuje
zagadke, kim on jest. Czytajac
tekst, chce czuc¢ jego bliskos¢,
utozsamiac si¢ z jego mys$lami. To
wlasnie gléwnie sprawia, ze §lepo
siggam po jego nowe dzieto, kto-
re, gdy bede czyta¢, pozwoli mi
znalez¢ si¢ w jego pisarskim to-
warzystwie. Grochola nie daje mi
tej szansy.

Uwazam, ze “Osobowos¢
¢my” to literatura dla nastolatkow.
Oni w szybki sposob rozprawiliby
si¢ z problemami takich bohate-
réw, ktorych poziom emocjonalny
jest bliski trzynastolatkowi. Jako
starsza czytelniczka wymagam
od pisarki Grocholi, posiadajacej
intrygujaca osobowos¢ (na pewno
nie ¢my), znacznie bardziej skom-
plikowanej treSci. Autorka ma
niezwyklg fatwos$¢ nawigzywania
kontaktu z czytelnikiem poprzez
specyficzng forme dialogu lite-
rackiego. Pisze tak, jakby sie do
czytajacego $miala. Jednak braku-
je jej dwoch rzeczy: umiejetnosci
dbania o szczegbly (ktére po-
magaja wciggnal bez pamigci w
$wiat literacki) oraz pomysiu na
napisanie dobrej ksigzki.

Nie wierzg, ze “Osobows¢
¢my” to wszystko, co potrafi
pokaza¢ Grochola. Autorka jest
zbyt inteligentna na takie banalne
wyrazanie siebie. Ale posiada jed-
nak ogromng moc przyciggania
odbiorcow  swojego  produktu.
Nawet wiegc jak jej nie wyjdzie
stworzenie najlepszej rzeczy, to i
tak zostanie ona opisana i skon-
sumowana przez czytelniczg
publiczno$¢. Moze wigc o to
wtasnie chodzi? Jedynie o to...

Ja, jako fanka osobowosci
Grocholi i jako niewdzigczna
jej czytelniczka, czekam cierpli-
wie na dzielo literackie, ktore w
koncu obnazy prawdziwy cha-
rakter pisarki. Niezbyt dobrg za$
“Osobowos¢ ¢my” odkiadam na
bok, autorce zyczac powodzenia.

Magdalena Ludwiczak

Katarzyna Grocholi
Osobowos¢ ¢my
Wydawnictwo Autorskie
Warszawa 2005

Mitosz Babecki

Subkultura szczytow
betonowej cywilizacji

“Subway”, czyli amerykansk-
ie metro, “subzero”, czyli tem-
peratury ujemne, wreszcie sub-
kultura. Powyzsze terminy choc
odlegle w sensie znaczeniowym,
lingwistycznym, geograficznym,
takze kulturowym (metro an-
glo lub amerykano pelni funk-
cji wiele i nie sg one zwigzane
wylacznie z  podrézowaniem
srodkami transportu publiczne-
go) wykazujg jednak jasne i dale-
ko idgce pokrewienstwo. Chodzi
0 pewng rzeczywistos$¢ skrywang
lub kryjaca si¢ pod podszewka
tego, co na powierzchni, tego,
co w sensie fizycznym neutralne,
wreszcie w przypadku subkultu-
ry, tego, co powszechnie przyjete
za obowigzujgce. Ostatnie wobec
tego pojecie utozsamiane bedzie
ze znanym z powiedzenia work-
iem, w ktorym czai si¢ kot (choc
do ostatniej chwili nikt nie wie
jakiej on masci i rasy). Jesli jed-
nak istnieje coS powszechnie
obowigzujgcego lub uznanego za
spolecznie wartosciowe, warto
zastanowi¢ si¢ kto decyduje i
wyznacza kryteria akceptacji -
czy w istocie akceptacja nie jest
tylko dyktatem wiekszosci i efek-
tem zachowan, o ktérych czesto
zwyklo sie méwic, ze to dobry
przyklad ilustrujacy zachow-
ania znane psychologii tlumu.
Watpliwosci mozna mnozyc¢ dalej,
pytajac o to, czy zachodzace w
przestrzeni i czasie zjawiska
akceptuja wszyscy czlonkowie
danej spolecznosci. Okazuje sie,
ze odsetek nieakceptujacych, w
zaleznosci od zjawiska, bywa
rézny, z pewnoscig jednak ci
“wyr6zniajacy sie” sg zawsze
obecni. Watpliwosci cigg dalszy:
czy watpiagcy, myslacy inaczej,
inaczej postrzegajacy otaczajacy
Swiat, szukajacy nowych doznan,
gonigcy za pelnig wrazen oferow-
anych przez zycie sg indywidu-
alistami, czy odmiencami. Czy
wyr6zniajg sie¢ w oczach reszty
spoleczenstwa pozytywnie, czy
postrzegani sg jako mniejszos¢,
ktorg z koniecznosci trzeba tole-
rowaé, outsiderzy, socjologiczny
btad statystyczny?

Wiek XXI docenia indywid-
ualizm, kreatywnos$¢, zdolnos¢
do zachowan decydujacych o
mozliwosci ocalenia tozsamosci
jednostki. Z drugiej jednak strony
ten sam wiek jest apoteozg uniw-
ersalizmu, unifikacji. Makrokor-

poracje stajg si¢ domami-kostka-
mi wypelnionymi boksami, w
ktorych miliony ludzi wykonujg
podobng prace. Azjatyckie kon-
cerny lansuja do granic posunietg
identyczno$¢ zachowan, ubioru,
wizerunku, skrywang pod pod-
szewka solidarnosci i wiernosci
tysigcleciom tradycji narodowe;j.
Wytwornie fonograficzne, fil-
mowe, kompanie wydawnicze
kreujg Swiat odlany z tej samej
formy, sktadany niczym na tej
samej tasSmie  produkcyjnej.
Wreszcie Swiat maszyn utatwiajac
czlowiekowi zycie, coraz bardziej
gouzaleznia. Wszystkie powyzsze
os$rodki, o niewatpliwie kulturot-
worczej funkcji, anektujg kolejne
obszary zycia, powodujac ze Swiat
ludzki przypomina lasy Ama-
zonii. Po starciu z dominujacg
kulturg Zachodu nic juz nie jest
takie samo. Czlowiek, sprawca-
ogniwo pierwsze reakcji lancu-
chowej, doszedlszy do wniosku,
ze obecna rzeczywisto$¢ jest w
istocie samowystarczalna, szuka
dla siebie miejsc jeszcze nieod-
krytych, nisz ekologicznych, w
ktorych moze zachowaé poczucie
wolnosci, niezaleznos$ci, innosci.
W istocie o innos¢ chodzi. Wys-
tarczy zwrécic uwage na mode
i stylistyke - ciggly tuning, zeby
tylko sie wyr6zniaé. Gdy jednak
kazdy chce si¢ wyr6znic, wszyscy
coraz bardziej si¢ upodabniajg.
Od momentu zaistnienia w dzie-
jach globu homo sapiens, na
ziemi istnialy jednostki uzna-
wane przez reszte wspolnoty za
nieprzystosowane i przez to pa-
tologiczne, zwykle eliminowane,
gdyz uwazane za stabsze lub w
najlepszym razie skazywane na
wygnanie. Dzi$ jest inaczej. Za
wygnanymi lub wybierajgcymi
banicje $wiadomie w pogon
rusza moda, zeby tylko oswoic,
ugtaskac i... sprzedaé, przedtem
jednak wylansowac, uczynic glo-
balnym.

Kulturowa banicja doczekata
sie z czasem swojej etykietki.
Nazwano jg ogoélnie subkulturg
i nacechowano pejoratywnie.
Stad, jak pisze Marian Filipiak,
mowa o “negacji obowigzujgcych
wzoréw kulturowych, rewolcie
i buncie”. Powroci¢ trzeba jed-
nak do poczatku rozwazan, kto
orzekl, ze inne musi by¢ gorsze,
aspoteczne? Ci dyktujacy warun-
ki, posiadajagcy “pakiet kon-
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trolny”, przystosowani, ktérych
sita wynika z bycia wigkszo$cig?
Wracajac jednak do istoty poje-
cia, oznacza ono przede wszyst-
kim pewng odrebnos¢, spdjng
calo$¢ zanurzong w Srodowisku
zwykle wrogim i przez to obcym
(kolejnos¢ odwrotna rowniez jest
dopuszczalna). Idac za definicja
Czestawa Czapowa, subkultura
jest wobec tego pewnym uktadem
wzoréw kulturowych, odpow-
iednio wyselekcjonowanych ze
wzgledu na charakterystyczne
cechy okreslonego, partyku-
larnego $rodowiska spotecznego
i ze wzgledu na cechy rdl
spolecznych, ktore dla tego $ro-
dowiska sa charakterystyczne.
Nieco przewrotnie mozna stwi-
erdzi¢, ze kreacyjng w stosunku
do $rodowisk okreslanych jako
subkultury funkcje, pelni ogot
spoleczenstwa, wyznaczajacy
sztywne ramy zachowan. W mi-
are uplywu czasu okazuje si¢
dopiero, ze dana subkultura jest
atrakcyjna marketingowo. Warto
chociazby wymieni¢ subkultury
freakerow, hakeré6w - bohaterow
wielu filméw z pojeciem science
w tle i obecnym gdzie§ prze-
drostkiem alter. Mozna jednak
wymienia¢ dalej: surferzy, skat-
erzy i cala gama entuzjastow
tzw. sportéw ekstremalnych - to
wiasnie przyklady pogoni rynku
za inno$cig mogaca przynie$c¢
zysk.

Kto§ moze powiedzie¢, ze
wspolczesnosé jest srodowiskiem
nieprzystosowanych, poniewaz
Swiat przyspieszyl niczym w gi-
gantycznej wiréwce, prowadzac
do przewarto$ciowania i odr-
zucenia tego, co tradycyjne,
warto$ciowe i niewytrzymujace
konkurencji z atrakcyjng kon-
sumpcyjnie rzeczywistoscia,
prowadzac do konfliktuipodziatu
spolecznego na tych, ktorzy swi-
etnie si¢ w nowej rzeczywistosci
odnajdujg oraz tych, ktérzy sobie
nie radzg. Podobny sad zdaje si¢
by¢ jednak bledny, gdyz trzeba
by zanegowac istnienie wielu we-
zesniej funkcjonujacych subkul-
tur, z ktérych tak wiele odnalazio
swe miejsce w polskiej rzec-
zywistosci lat piecdziesigtych,
szeSCdziesigtych, lecz takze am-
erykanskiej i brytyjskiej, czasowo
korespondujacej z narodzinami
Beatelséw, wojng w Wietnamie,
czy hipisowsko-rockowg kon-
testacja.

Subkultury istnialy zawsze,
tylko nie zawsze potrafiliSmy je
nazwaé. Bezblednie za to wska-
zywaliSmy na te elementy, ktore
draznily reszte spoleczenstwa,
Srodowiska zycia spolecznoS$ci
subkulturowych. Ich  funkc-
jonowanie zasadnym czynif fakt,
iz zawsze towarzyszyla im now-

oczesnos¢, zlozona w istocie
z nastepujacych po sobie frag-
ment6w. Jesli doda¢ do tego fakt
kolejny, niezbity, wedlug ktérego
subkultury rozwijaly si¢ zwykle
w oparciu o pewne pokrew-
ienstwo doznan, zainteresowan,
skupione byly wokél jakiego$
uznanego za atrakcyjny przez
grupe obiektu, dojdziemy do wni-
osku, ze chyba najwcze$niejszym
historycznie tworcg subkultury
byt starogrecki Ikar. Ten, ktory
w mtlodzienczym porywie i upo-
jeniu nieskregpowanym lotem,
po tylu latach niewoli, stracit
marzenia, tracgc jednocze$nie
zycie. Los Ikara zresztg pozosta-
je znamienny, poniewaz jednym
z mozliwych, cho¢ odleglejszych
znaczeniowo, synoniméw sub-
kulturowych, urastajgcych do
rangi symbolu jest wiasnie wolny,
nieskrgpowany lot. Szybowanie
po niebie to kwintesencja wolnej
woli i jednocze$nie najstarsze z
marzen czlowieka, od tysigcleci
wznoszacego oczy w kierunku
nieskonczonego blekitu.

Ikar byt wobec tego kon-
sumentem, powiedzieliby§my
“mody powstajacej w opozycji
do tego, co dzi§ ponowoczesne”.
Jako przedstawiciel i twérca anty-
cznej “subkultury” funkcjonowat
w opozycji do tego, co konwenc-
jonalne. Jednocze$nie byl auten-
tyczny, mial bowiem rzadka dzi$
mozliwo$¢ wykreowania czego$
nieznanego wczesniej. Za sprawa
swego ojca odkryt nowa jakosc,
nowg rzeczywisto$¢ do tej pory
niedost¢png dla cztowieka. Obec-
nie za$ powstawanie subkultury
nie przypomina aktu tworzenia,
kreacji z niczego. Co najwyzej
efektem bedzie “surfowanie po
stylach i powstanie postsubkul-
tury”, ktora (nie jest to przyktad
majacy pigtnowaé, lecz zwracac
uwage na swoistg wtornosc)
przypomina¢ moze bohatera
Marry Shelley, powolanego do
zycia przez czlowieka i stworzon-
ego z wielu ludzkich ciat. Pozszy-
wany i pobudzony do zycia im-
pulsem elektrycznym, byl tylko
suma tworzgcych go szczatkow,
nie bytem autonomicznym. Dok-
tor Frankenstein niczym dzisie-
jsi poszukiwacze religii, stylow
zycia, pogladéw, przekonan sur-
fowal, probujac i odrzucajac.

David Muggleton analizujac
zjawisko funkcjonowania sub-
kultur zastanawia si¢ nad znac-
zeniem pojecia w ponowoczes-
nym $wiecie, sugerujac “rozpad
spoleczenstwa masowego, ktore-
mu brakuje spojnej, dominujacej
kultury”. Woéwczas trzeba by,
uzupelniajac  rozwazania ba-
dacza, pisa¢ raczej o koncu
nie tylko kultury dominujacej,
lecz o wszelkich opozycyjnych

wobec niej subkulturach. Bow-
iem tracac przeciwnika tracimy
argument - sprzeciw nie jest juz
konieczny. W podobnej sytuacji
zjawisko obecnosci w kulturze
oficjalnej subkultury nalezaloby
zastgpi¢ innym. Zasadne zatem
zdaje si¢ w XXI wieku, wieku
globalizmu nie kulturowego, lecz
medialnego, stuzacego transmisji
strumienia nieskonczenie wielu
mozliwych wzorcéw, moéwienie
o powstawaniu federacji sub-
kultur, prébujacych zagospo-
darowal miejsce po kulturach
narodowych, ktére wspottworzac
medialny  konglomerat staly
sie¢ w rzeczywistoSci tozsame z
szumem fal radiowych, tlem, z
ktorym przegraly walke o pry-
mat.

Wobec tego mozna przytoc-
zy¢ kolejny z przykiadéw rodem
z kina, tym razem Kkatastrofic-
znego. Wielki krach i mozolne
odrodzenie. Przed oczy cisng si¢
obrazy z “Dnia zaglady” i wielu
innych eksploatujgcych schemat
produkcji na czele z “Wodnym
Swiatem” i “Listonoszem”, ten os-
tatni przyktad jest znamienny dla
rozwazan po$wieconych subkul-
turom. Jesli kontynuowac¢ mysl
o federacji subkultur, to tylko w
kontekscie tego obrazu.

Sporty ekstremalne, obecny w
krwioobiegu czynnik strachu, do
granic posuniety bodypiercing,
czy subkultury oparte na danym
gatunku muzyki, sg powielanym
tylko schematem, zyskujacym
status substytutu. Zatozono im
bowiem kaganiec komercjalizmu.
“Wielki biekit” Bessona stracit
czar, a jego bohater bylby obec-
nie tylko jednym z wielu nurkéw
glebinowych. Wspinaczka
skatkowa oswojona zostala przez
firmy produkujace odpowiednie
wyposazenie, rolkarze i skaterzy
sg obok graficiarzy najcze¢stszy-
mi aktorami kampanii reklam-
owych serwujacych wolnos¢ i
Swiezos¢, jesli nie w butelce, to w
pastylkach. Zdaje si¢, ze nie ma
juz szans na powstanie prawdzi-
wie autentycznej i w pelni
niezaleznej (niezalezno$¢ nie jest
tu wymieniana przypadkowo)
subkultury. Okazuje si¢ jednak,
ze istnieje (cho¢ nie wiadomo jak
diugo) srodowisko, dla ktérego
wolno$¢ ciala i umystu, bo czy-
sty i jasny, skoncentrowany jest
niezmiernie istotny, istnieje i jak
moéwi wspoltworca ruchu “ist-
nial zawsze, tylko nikt nie nadat
mu nazwy, nikt nie zamknal w
pudetku, nie zaszufladkowal”. Ta
stosunkowo malo znana i mloda
subkultura dokonata czego$, co
tak dobrze jest nam znane ze
Swiata zwierzat, mowa o sztuce
adaptacji w przypadku degra-
dacji Srodowiska wtasciwego

danemu gatunkowi. W przypad-
ku czlowieka jednak sytuacja jest
znacznie bardziej skomplikow-
ana. To on przeciez niezmien-
nie jest czynnikiem dziatajgcym
destrukcyjnie na wszelkie znane
ekosystemy. Niszczac bezus-
tannie, zachowuje si¢ niczym
trawigcy lasy pozar, pozostawia
po sobie niemalze pustynny kra-
jobraz. Pustynia wykreowana
przez nas to betonowy gaszcz
drapaczy chmur, ulic, auto-
strad, okalajagcych  wszystko
osiedli, namnazajacy si¢ z nie-
samowitg szybko$cig nowotwor.
Zalozyciele ruchu wobec tego
zaadaptowali si¢ w znanym so-
bie od urodzenia kamienno-sz-
klano-stalowym labiryncie ulic,
budynkoéw, instytucji. Nazwali
siebie free runnerami, tracerami,
gonigcymi za wolnoScig, poc-
zuciem nieksrepowanego lotu,
ludZmi przekraczajagcymi gran-
ice, lamigcymi bariery, ktore
wyznacza sprawnos$¢ fizyczna.
Ruszyli w droge, gdyz free run-
ning, znany takze jako parkour,
to przede wszystkim podroz.
Istotag parkour jest pokony-
wanie  wszelkich  przeszkod
znajdujacych si¢ na drodze trac-
era zmierzajacego do sobie tylko
znanego celu. Podréz przypomi-
na medytacje, free running za$
poréwnuje si¢ czesto z samo-
doskonaleniem znanym z azjaty-
ckich sztuk walki. Ich filozofia
zaklada przeciez wykraczanie
poza bariery ciata i umystu. Naj-
istotniejsze jest odnalezienie dro-
gi do samopoznania, a walczacy
mistrzowie nigdy nie wykorzys-
tujg swoich umiejetnosci przeciw
drugiemu cztowiekowi.

Tracerzy wierza 1 prze-
konujg, ze ostatecznym i jedynym
celem free runningu jest to, aby
dac poniesc sie tesknocie do wol-
nosci. Jej osiggnigcie warunkuje,
bedacy podstawg starozytnej
filozofii przyrody, ruch, ozywcza
sila, ktora nie pozwala przestac,
zatrzymac si¢ nawet na moment,
poki wedréwka nie dobiegnie
konica. Poniewaz wszystko, co
nas otacza, jest relatywne i zmi-
enne tracer nie patrzy za siebie,
jego celem jest przysztosc.

Niektorzy widzag w park-
our odmiane sportu ekstremal-
nego, inni, wsréd nich Francuzi:
Dawid Belle i Sebastian Foucan,
zalozyciele ruchu, namawiajg
do odmiennego spojrzenia na
to zjawisko, proponujac jako
punkt odniesienia taniec, jeden
z najdoskonalszych sposobéw na
wyrazenie siebie poprzez ruch.

Parkour to istota wolnos$ci w
zurbanizowanym miejskim $ro-
dowisku, putapce, ktéra wigzi nas
tysigcami prowadzacych donikad
stopniami, ogrodzeniami, ciasny-
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mi pomieszczeniami budynkow.
Sposobem oderwania si¢ od tej
rzeczywistoSci jest free running
- styl zycia, ktory przywedrowal
do wielu miast §wiata z Paryza i
w btyskawicznym tempie zyskuje
nowych fanéw. Jak relacjonuje
Adam Green, jeden z brytyjskich
dziennikarzy, ktéry nakrecit do-
kument poswiecony subkulturze
traceréw, zatytulowany “Jump
London”, w parkur zbedne sag
gadzety, cata komercyjna oprawa
w postaci przedmiotéw, mi-
ernikéw, zapi¢¢, ochraniaczy.
Wszystko, czego potrzebuje free
runner, to zapal i zwykle trampki.
Zapal do wspinaczki po przesz-
kodach powstajacych w efekcie
kreacyjnej mocy sprawczej ar-
chitektow i biur projektowych.
Mury, dachy, ktére pozwalajg
wyzwoli¢ poktady nieodkrytej en-
ergii zyciowej i niesamowite um-
iejetnosci tracer6w tworzacych
cale uklady choreograficzne,
powodujace, ze zwykly bieg staje
si¢ kombinacjg zaskakujacych,
akrobatycznych wyczynow,
wykonywanych na pelnej pred-
kosci, bez chwili odpoczynku.
Wszystko, co tracer spotyka
na swej drodze, postrzegane jest
jako przeszkoda pobudzajgca
cialo i oczyszczajgca umyst. Ten
musi by¢ jasny i skoncentrow-
any. Stan wiecznej gotowosci

zapewnia bezpieczenstwo. Nie
mozna bowiem pozwoli¢ sobie na
brawur¢ w momencie, w ktérym
jedyng asekuracjg sa sita mig$ni
i zwinne cialo. Z uwagi na podo-
bne okoliczno$ci oraz przestrzen
parkour postrzegany bywa takze
jako szkota zycia, uczaca tego,
jak wyzby¢ sie¢ strachu przed
tym, co niesie zycie, przed tym,
co niewiadome, nieoczekiwane.
Free runnerzy szukajg sposobow
oswojenia rzeczywisto$ci, tak
jakby kazdy kolejny dzien byl
tylko przeszkoda, ktérag mozna
pokonaé jednym skokiem. Free
runnerzy, niczym mistrzowie i
azjatyccy przewodnicy duchowi,
doskonale znajg swoje ogranicze-
nia. Walczg z brawura, ¢wiczac,
osiggaja kolejne stopnie wtajem-
niczenia, tak, aby nie narazac si¢
na niebezpieczenstwo.
Improwizacja i  kreaty-
wnos$¢ obok adaptacji i samo-
doskonalenia sg kluczami do
poznania wlasnych ograniczen.
Niezmiernie istotny jest jednak
ciezki, czasem wieloletni, tren-
ing. To cecha wspoélna parkour i
sportow walki. Nalezy bowiem
perfekcyjnie opanowac techniki
umozliwiajace oddawanie dale-
kich skokéw i techniki ladowan
tak, aby nie odnie$¢ obrazen.
Wazne jest réwniez wspomi-
nane wczesniej piekno, warto$¢

estetyczna, gdyz jak podkreslaja
tracerzy “pokonanie jednej czy
dwoch przeszkéd to nie park-
our. Stworzenie wlasnego stylu,
wilasnej wizytowki, wlasnej tech-
niki opartej na catych kombinac-
jach skokow i trikow sktadajacych
si¢ na nieskonczenie doskonaly
plynny lot ponad przeszkodami,
to wlasnie parkour”.

Ruch traceréw, zwanych
rowniez free runnerami, ludzi,
ktoérych potaczyta tesknota do
niemalze pierwotnej, w sensie
antropologicznym, wolnosci,
uznawanych przez wielu tzw.
wzorowych obywateli za sz-
kodliwy spolecznie i niebezpiec-
zny, calkowicie niekomercyjny,
z pewnoscig jest alternatywa
dla okietznanych (umierajacych)

subkultur, gotowych do $wi-
adczenia ustug reklamowych
wielkim agencjom promocyj-

nym i stacjom telewizyjnym ze
stfowami real i danger w nazw-
ie. To chyba jedna z ostatnich
subkultur funkcjonujacych na
“pustyni rzeczywistosci”, nic-
zym postnowoczesny ruch oporu
przeciwstawiajacy  si¢  znie-
woleniu, ktére zwyklo si¢ dla
kamuflazu nazywal postepem,
postepem majagcym udoskonalig,
uczyni¢ wygodniejszym byt ludz-
ki, a w rzeczywistosci podstepnie
odebra¢ czlowiekowi wolng wolg.

Free runnerzy sa nowym
podziemiem, ktére dokonalo
swoistej rewolucji. To subkul-
tura, ktéra wyrwala si¢ z przek-
letego kregu definiowanego prze-
drostkiem “sub”. Opuszczajac
jezykowy i kulturowy podziemny
Swiat, odnalazla swojg ziemie
obiecang - o ironio, sg nig szczyty
betonowej cywilizacji, dachy be-
tonowych, zinstytucjonalizowan-
ych wigzien, w ktérych kazdy z
nas tkwi kilkanascie godzin dzi-
ennie, gonigc za utudg sukcesu,
ktory odmierza¢ majg dodatnie,
wielocyfrowe salda naszych kont
bankowych. Czy ziemia obiecana
bedzie zaczatkiem nowego §wia-
ta? Czy podbita zostanie przez
gadzetyzujacg wszystko komer-
cj¢? Pewnie kiedy$ tak. Poki co
jednak tracerzy upajaja si¢ now-
oodkrytyta przestrzenia, ta sama,
ktéra byta niegdy$s domem mito-
logicznego Ikara, ktory gdyby nie
skrzydta, bylby pewnie praojcem
subkultury parkour. Oby tylko
free runnerzy nie podzielili jego
losu.

Milosz Babecki
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